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Abstract

As part of a conservation project supported by the KfW Foundation, 15 endangered plant species were collected and propagated
in the Botanical Garden of the City of Frankfurt. Reintroduction activities have been carried out and documented, in coopera-
tion with the nature conservation authorities in charge and local representatives of nature conservation associations. The endan-
gered species comprise Allium strictum, Festuca albensis (syn. E tomanii, E duvalii p.p.), Fumana procumbens, Iris spuria, Jurinea
cyanoides, Mibora minima, Moenchia erecta, Nigella arvensis, Poa badensis, Scleranthus verticillatus , Sedum villosum, Spergula
pentandra, Ventenata dubia, Veronica acinifolia and Vicia orobus. All these are ,species for which we have a special responsibility*
according to the Hessian biodiversity strategy. Two species, Mibora minima (Early Sand Grass) and Nigella arvensis, are described
in more detail. The paper provides insights into details of seed collection, cultivation and re-application of native wild plants.

Zusammenfassung

Im Rahmen eines von der KfW Stiftung geforderten Artenschutzprojektes wurden Samen von 15 vom Aussterben bedrohten
Pflanzenarten gesammelt und im Botanischen Garten der Stadt Frankfurt vermehrt. In Zusammenarbeit mit den zustindigen
Naturschutzbehorden und lokalen Vertretern von Naturschutzverbinden wurden dokumentierte Wiederansiedlungsmafinahmen
durchgefiihrt. Bei den 15 gefihrdeten Arten handelt es sich um Allium strictum, Festuca albensis (syn. F tomanii, F duvalii p.p.),
Fumana procumbens, Iris spuria, Jurinea cyanoides, Mibora minima, Moenchia erecta, Nigella arvensis, Poa badensis, Scleranthus
verticillatus, Sedum villosum, Spergula pentandra, Ventenata dubia, Veronica acinifolia, Vicia orobus. Alle 15 Arten sind als ,Ver-
antwortungsarten” Bestandteil der hessischen Biodiversititsstrategie. Zwei dieser Arten, Mibora minima (Sand-Zwerggras) und
Nigella arvensis (Acker-Schwarzkiimmel) werden niher vorgestellt. Der Beitrag gibt anhand von Beispielen einen Einblick in die
praktische Durchfithrung der Samensammlung, Kultivierung und Wiederausbringung heimischer Wildpflanzen.

1. Einfiithrung

In letzter Zeit konnte wiederholt beobachtet wer-
den, dass im Botanischen Garten der Dienstwa-
gen mit Paletten junger Pflinzchen beladen wurde,
oftmals bis unters Dach, dazu Kanister mit Was-
ser, Werkzeuge und GiefSkannen. Dazu sah man

Lii e -

einen Trupp Girtner damit davon fahren (Abb. 1).
Zuvor wurden diese Pflanzen, allesamt kleine
unscheinbare Kriuter, in der Anzuchtsgirtnerei
aus eigens dafiir beschafftem Saatgut angezogen
(Abb. 2). Gefragt, wohin die Reise denn gehe, hief§

es dann ,,Schwanheimer Diine“ oder ,,Ober-Moér-

Abb. 1: Fiir ein Auswilderungsprojekt werden mehrere hundert Pflanzen (hier in Multitopfpaletten zu schen) benétigt, dazu
hundert Liter Wasser, Werkzeug, Gief8kannen und Schubkarre — da wird der Wagen oft voll bis unters Dach! (Foto: U. BarTH)



Abb. 2: Die Anzucht von Pflanzen in Multitopfplatten.
(Foto: U. BARTH)

len“ und sogar ,Arfurt an der Lahn®. Verwundert
rieb sich mancher die Augen, denn es ist doch
nicht Aufgabe eines Botanischen Gartens, seine
Pflanzen in die heimische Natur zu verfrachten,
oder etwa doch?

Nicht nur in weit entfernten Lindern, sondern
auch in Deutschland sind Tier- und Pflanzenarten
vom Aussterben bedroht. Manche der bedrohten
Pflanzenarten sind bekannter als andere oder blii-
hen besonders auffillig und schén. Doch auch
die kleinen, oft unscheinbaren Arten haben ihren
Stellenwert innerhalb ihres Lebensraumes, und mit
jeder ausgestorbenen Art geht ein Stiick Vielfalt
verloren. Mit dem Schutz einiger dieser Pflanzen-
arten befasst sich ein Projekt, das am Botanischen
Garten angesiedelt ist und von der KfW-Stiftung
funf Jahre lang gefordert wurde.

Botanische Girten sind spitestens seit Be-
schluss des ,,Ubereinkommens iiber die bio-
logische Vielfalt“ (Convention on Biological
Diversity, CBD) von Rio de Janeiro 1992 wich-
tige Partner bei der Umsetzung internationaler
Artenschutzziele. Im Rahmen der CBD wurde
unter federfithrender Mitwirkung des Verbandes
Botanischer Giirten eine spezifische Strategie zum
Schutz von Wildpflanzen entwickelt. Mit dieser
Globalen Strategie zum Schutz der Pflanzen (Glo-
bal Strategy for Plant Conservation, GSPC) ist
Deutschland vélkerrechtliche Verpflichtungen
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Abb. 3: Spezielles steiniges Substrat in einem Kulturbeet,
hier mit blithendem Steifem Lauch (Allium strictum). Artspe-
zifisch geeignete Kulturbedingungen sind Voraussetzung fiir
eine erfolgreiche Erhaltungskultur. (Foto: U. BArTH)

eingegangen. Gemeinsames Ziel der Vertrags-
staaten ist der Schutz der globalen biologischen
Vielfalt (Biodiversitit), speziell deren Erforschung,
Erhaltung und nachhaltige Nutzung. Unter Bio-
diversitit versteht man unter anderem die Vielfalt
der genetischen Information, der Arten und der
Okosysteme. Ein wichtiger Aspekt der Strategie
ist, dass der Schutz gefihrdeter Arten sowohl am
natiirlichen Standort (in situ) als auch in mensch-
licher Obhut (ex situ) erfolgen soll.

Ein GSPC-Schutzziel ist, 75 % der gefihrdeten
heimischen Pflanzenarten bis zum Jahr 2020 in
ex-situ-Kulturen aufzunehmen und 20 % fiir
Wiederansiedlungsmafinahmen zur Verfiigung
zu stellen. Die Kernkompetenz der Botanischen
Girten liegt in der Kombination von wissenschaft-
licher Kenntnis und der girtnerischen Fihigkeit,
Wildpflanzen kultivieren zu kénnen. Der Bota-
nische Garten Frankfurt am Main hat schon seit
ca. 1970 einen Sammlungsschwerpunkt bei der
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Abb. 4: Ein junger Biischel Sand-Zwerggras (Mibora minima)
mit einer Miinze als Gréflenvergleich. Vor der Bliitezeit sind

die Halme noch nicht in die Linge gestreckt, wodurch die
Pflanzen recht unscheinbar aussehen. (Foto: U. BARTH)

Kultur gefihrdeter einheimischer Pflanzenarten

(GrasMUCK 1996).

2. Was ist eine Erhaltungskultur?

Im praktischen Naturschutz gewinnen ex si-
tu-Mafinahmen zunehmend an Bedeutung, und
zwar als Erginzung zur Pflege und Wiederherstel-
lung von Lebensriumen. Viele der sehr selten ge-
wordenen Arten haben in der heutigen Landschaft
keine Méglichkeit mehr, aus eigener Kraft geeig-
nete neue Flichen zu besiedeln. Der traditionelle
Ansartz, nur Schutzgebiete auszuweisen und zu
pllegen, reicht also nicht mehr aus. Dynamischere
Strategien miissen entwickelt und mit angemes-
senen ex situ-MafSnahmen kombiniert werden.
Keinesfalls jedoch diirfen sie ein Alibi sein fiir
fehlende in situ-Mafinahmen (Biotoppflege) und
nie zu Lasten anderer Schutzmafinahmen erfolgen.
Im Naturschutz und zur Erhaltung pflanzengeneti-
scher Ressourcen wird daher heute ein integrativer
Ansatz verfolgt, der in situ- und ex situ-MafSnah-
men beinhaltet.

Besuchern des Botanischen Gartens ist viel-
leicht aufgefallen, dass im Bereich der ehemaligen
Systematik neue Beete angelegt wurden, von denen
jedes ein spezielles Substrat aufweist (Abb. 3), zum
Beispiel Kalkschotter oder kalkfreier Sand. Hier
findet man einen Teil unserer Erhaltungskulturen.
Eine Erhaltungskultur ist eine Population einer
Pflanzenart oder -unterart aus einer dokumentier-

ten heimischen Wildherkunft, die in einem Garten
kultiviert wird. Das Ziel der Erhaltungskultur ist
es, das lokale, regionale oder globale Aussterben
der jeweiligen Art zu verhindern. Aber wie funk-
tioniert das praktisch? Mit diesem Artikel soll
Licht in Dunkel gebracht und erliutert werden,
was der Botanische Garten zum GSPC-Schutzziel
beitrigt.

Im Zuge der Umsetzung der nationalen Stra-
tegie zum Schutz der biologischen Vielfalt wurde
2014 das bundesweite Projekt WIPs-De ins
Leben gerufen. Dessen Ziel ist der ,,Aufbau eines
nationalen Netzwerkes zum Schutz gefihrdeter
Wildpflanzenarten in besonderer Verantwortung
Deutschlands®. Aufgrund der eben geschilderten
Erkenntnis werden im Projekt drei bisher meist iso-
lierte Erhaltungsstrategien miteinander verkniipft:

a) Sammlung von Samen und Archivierung in
Saatgutbanken;

b) Erhaltungs- und Vermehrungskulturen in Bo-
tanischen Girten;

¢) Wiederansiedlungen oder Stirkungen der Popu-
lationen an natiirlichen Standorten.

3. Die Pflanzenarten des Projektes

Unser Projekt ,Erhaltungskulturen® entwickel-
te sich zeitgleich wie WIPs-De, ist aber regional
auf Hessen bezogen. Zusammen mit der Botani-
schen Vereinigung fiir Naturschutz in Hessen e. V.
(BVNH), die das Projeke seit Beginn fachlich be-
gleitet und unterstiitzt, haben wir 15 Arten ermit-
telt, fiir die Hessen eine besondere Verantwortung
trigt und fiir die Erhaltungskulturen aufgebaut
werden sollen:

o Allium strictum (Steifer Lauch) - §

o Festuca albensis (Tomans Schwingel; syn. £ to-
manii, E duvalii p.p.)

o Fumana procumbens (Gewdhnliches Nadel-
réschen)

o Iris spuria (Wiesen-Schwertlilie) - §

o Jurinea cyanoides (Sand-Silberscharte) - §§, FFH

* Mibora minima (Sand-Zwerggras)

o Moenchia erecta (Aufrechte Weifdmiere)



18. Mirz. (Foto: S. DIETMANN)
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Abb. 6: Acker mit Streuobst am 18. Mirz, durch blithendes
Zwerggras rtlich gefirbt. Ein solches Bild ist nur unter
Voraussetzungen méglich, die moderne Landwirtschaft
praktisch nicht bieten kann: Die Fliche wurde im Hoch-
sommer flach gegrubbert, (tiefes) Pfliigen ist schadlich. Ab
der Keimung im September kann sich das Zwerggras dann
ungestdrt entwickeln. (Foto: S. DIETMANN)

Abb. 5: Sand-Zwerggras (Mibora minima) in voller Bliite am

* Nigella arvensis (Acker-Schwarzkiimmel)

* Poa badensis (Badener Rispengras)

o Scleranthus verticillatus (Hiigel-Knduelkraut)
o Sedum villosum (Sumpf-Fetthenne)

o Spergula pentandra (Fiinfminniger Spergel)

o Ventenata dubia (Zweifelhafter Grannenhafer)
e Veronica acinifolia (Driisiger Ehrenpreis)

e Vicia orobus (Heide-Wicke)

Alle 15 Arten sind als ,,Verantwortungsarten®
Bestandteil der hessischen Biodiversititsstrategie;
drei sind gemifd Bundesartenschutzverordnung
geschiitzt (§) bzw. streng geschiitzt (§9); die
Sand-Silberscharte steht zudem auf Anhang IT und
IV der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie (FFH) der
EU. Zwei dieser Arten sollen beispielhaft niher
vorstellt werden. Es wird erklirt, warum wir uns
um sie kiimmern und was wir mit ihnen machen.

3.1 Das Sand-Zwerggras (Mibora minima)

Diese zierliche Pflanze ist einjihrig, die Samen
keimen im Herbst. Die hochstens 10 cm hohen
Pflanzen sind iiber den Winter griin und blithen
oft schon im Dezember (Abb. 4, 5). Das Zwerg-
gras vertrigt keine harten Froste und ist daher
auf wintermilde Gebiete beschrinkt. Es vermehrt
sich sexuell durch Windbestiubung, weshalb aus-
reichend grofle Populationen erforderlich sind,
um ein Uberleben langfristig zu gewihrleisten
(Abb. 6). Die Art besiedelt kalkfreie, trockene und

nihrstoffarme Sandbéden.

Das Areal umfasst im Wesentlichen die Kiis-
ten Nordwest-Spaniens und West-Frankreichs. In
Deutschland befindet sich ein wichtiges Binnenland-
vorkommen im Rhein-Main-Gebiet. In Deutsch-
land wie auch in Hessen gilt das Sand-Zwerggras
als stark gefihrdet. Die Verantwortlichkeit Hessens
ist sehr hoch, denn es gibt im {ibrigen Deutschland
nur noch wenige kleine Vorkommen, zum Beispiel
bei Stockstadt am Main (Bayern) und bei Ingelheim
am Rhein (Rheinland-Pfalz).

Das Verbreitungsgebiet umfasste frither fast
die ganze Rhein-Main-Tiefebene (Abb. 7). Nach
GARTNER et al. (1799) war die Pflanze ehemals
»auf allen sandigen Aekkern und Feldern so hiufig,
dafs sie oft von ferne ganz roth davon scheinen,
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Abb.7: Das Sand-Zwerggras in Hessen. (Grafik: U. BarTH)

z. B. um Hanau, Offenbach, Enkheim, Bergen,
Frankfurt, Giesen, Darmstadt etc.“ In der Arten-
datenbank des Landes Hessen finden sich 241
Meldungen, die ilteste aus dem Jahr 1713 (Hes-
sisches Landesamt fiir Umwelt, Geologie und
Naturschutz 2015).

Die aktuelle Situation sieht dagegen sehr diis-
ter aus: Demnach gibt es nur noch im Raum
Riisselsheim grofle Populationen, wie in Abb. 6
zu sehen, und die Bestinde sind seit Jahren dra-
matisch riickliufig. Hopvina & BuTTLER (2002)
berichten noch von gut 10 Millionen Individuen
an 64 Standorten, aber im Jahr 2015 (D1ETMANN
2015) waren es nur noch knapp 4 Millionen an 19
Standorten, und 99 % der Pflanzen wuchsen an
nur zwei Stellen! Eine Kontrolle der Vorkommen
bei Morfelden-Waldorf durch einen von uns be-
auftragten Botaniker ergab im Mirz 2016, dass
diese infolge Brache und Uberbauung vollstindig
erloschen sind: ,An keinem der frither notierten
Wuchsorte ist die Art noch vorhanden.” (BUTTLER,

Abb. 8: Bei unserer ersten Wiederansiedlung haben wir
Zwerggras sowohl gepflanzt als auch gesit und den Erfolg
verglichen; die Pflanzung zeigte ein besseres Resultat, ist aber
deutlich aufwindiger. (Foto: U. BarTH)

schriftl. 9. April 2016). Die konkurrenzschwache
Pflanze ist nicht in der Lage, auf landwirtschaft-
lich intensiv genutzten Flichen zu iiberleben. Er-
schwerend kommt hinzu, dass keine langlebige
Samenbank aufgebaut wird, sodass ungiinstige
Bedingungen nicht iiberbriickt werden kénnen
und die Populationen dann zusammenbrechen.
Typische Wuchsorte sind liickige Scherrasen, offe-
ne Baumscheiben in extensiv genutztem Streuobst
oder Sandrasenfragmente.

Aus den Erfahrungen mit unterschiedlichen
Nutzungen und Pflegeformen sind wir iiber die
Anspriiche der Art inzwischen gut informiert.
So erfolgen in mehreren Gebieten mit Zwerg-
gras-Vorkommen gezielte Pflegemafinahmen, um
die Habitatverhilenisse entsprechend zu optimie-
ren. Ein Beispiel ist der Westteil der Apfelbach-
diine bei Weiterstadt-Grifenhausen, wo im Rah-
men eines Restitutions- und Forschungsprojektes
seit einigen Jahren mit Eseln beweidet wird. Dies
schadet der Zwerggras-Population nicht, es wer-
den lediglich einzelne Exemplare zertreten oder
herausgerissen. Die durch den Tritt entstehenden
offenen Bodenstellen sind aber geeignet als Keim-
bett fiir die Samen. Ein anderes Beispiel sind
Streuobsticker bei Riisselsheim-Kénigstidten,
wo die NABU-Sektion Riisselsheim seit 2013
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Abb. 9: Der Acker-Schwarzkiimmel (Vigella arvensis) in
Hessen. (Grafik: U. BArRTH)

zusammen mit der Unteren Naturschutzbehoérde
Mafinahmen zum Erhalt des Zwerggrases durch-
fithre, indem die sich schlieffende Vegetations-
decke periodisch im Spitsommer durch Frisen
gelockert oder partiell entfernt wird (SANDER,
miindliche Mitteilung).

Unsere Erfahrungen aus der Kultur des
Sand-Zwerggrases zeigen, dass die Samen im
Herbst unter kiihlen und feuchten Bedingungen
keimen, und zwar am besten an der Oberfliche
sandiger Boden. Aufgrund des unkomplizierten
Keimverhaltens lisst sich die Art sehr leicht
kultivieren, und sie eignet sich sehr gut fiir An-
siedlungsmafinahmen, sowohl mit Samen als
auch mit Pflanzen. Insofern lag es nahe, mit dem
Sand-Zwerggras bereits im Februar 2015 unser
erstes Auswilderungsvorhaben durchzufiihren

(Abb. 8).
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Abb. 10: Die attraktive Bliite des Acker-Schwarzkiimmels
(NVigella arvensis). (Foto: U. BARTH)

3.2 Der Acker-Schwarzkiimmel
(Nigella arvensis)

Diese sommerannuelle Pflanze mit attraktiver
Bliite (Abb. 10) vermehrt sich vorwiegend mittels
Insektenbestiubung (Nektarblume). Die Samen
sind Dunkelkeimer und keimen im Friihling bei
ausreichender Wirme. Nigella arvensis bildet eine
langlebige Samenbank aus. Es handelt sich um
ein archiophytisches Ackerwildkraut; der fritheste
Nachweis in Deutschland stammt aus dem Jahr
180 (rémische Kaiserzeit). Die Pflanze besiedelt
kalkhaltige Béden an trockenen Standorten.

Das Areal reicht von Westeuropa bis zum
Schwarzen Meer; Deutschland liegt am nord-
lichen Arealrand. Die westlichsten Vorkommen
(in Frankreich) und siidlichsten (in Italien) sind
grofStenteils erloschen. Die Art ist im Gesamtareal
nur miflig hiufig und zeigt deutliche Riickgangs-
tendenz; sie ist europaweit stark gefihrdet und in
Hessen vom Aussterben bedroht.



In der Artendatenbank des Landes Hessen
liegen 203 historische Meldungen vor, die ilteste
von 1719 (HLNUG, 2015). Die Vorkommen des
Acker-Schwarzkiimmels beschrinkten sich dem-
nach keineswegs auf Siidhessen, vielmehr ist auch
ein ehemaliger Verbreitungsschwerpunke in den
Kalkgebieten von Nordosthessen erkennbar, wie
die Karte in Abb. 9 verdeutlicht. Die hessischen
Reliktvorkommen auf kalkhaltigen Sandbéden
bilden {iberregional eine Ausnahme; normaler-
weise bevorzugt der Acker-Schwarzkiimmel
Kalkscherbenicker in warmen Lagen. Ehemals
befanden sich fast alle hessischen Vorkommen
auf solchen Kalkstandorten; sie sind dort jedoch
aufgrund der landwirtschaftlichen Intensivierung
bzw. Aufgabe von Grenzertragsstandorten in-
zwischen vollstindig verschwunden.

Aktuell ist die Situation alarmierend, denn
es gibt in Hessen nur noch eine grofe Popula-
tion. Nordlich des Mains ist die Art vollig ver-
schwunden und die Gesamtverbreitung auf weni-
ger als 5 % geschrumpft. ,,Unter Beriicksichtigung
der ebenfalls betrichtlichen Verluste in den be-
nachbarten Bundeslindern sind die verbliebenen
siidhessischen Fundorte iiberaus bedeutsam fiir
die Art in Deutschland“ (Hopvina & CEZANNE
2007). Inzwischen besiedelt der ehemals iiber fast
ganz Hessen verbreitete Acker-Schwarzkiimmel
jetzt nur noch eine Fliche von etwa 2000 m?,
wobei sich rund 90 % aller Individuen in den
Schutzgebieten ,Dulbaum® und ,Ulvenberg®
befinden.

4. Professionelle Saatgutsammlung

Wie helfen wir nun den Pflanzen? Am Anfang
steht eine fachgerechte Sammlung von Samen,
und damit fangen die Probleme schon an: Diese
Arten sind sehr selten. Aber wie kommen wir an
diese Samen, wo genau befinden sich die letzten
Populationen? Hier kommen uns erfahrene Bo-
taniker zu Hilfe, die sich oft seit Jahrzehnten mit
bedrohten Arten befassen.

Auch die Sammeltitigkeit selbst ist keines-
wegs trivial: Fiir die Entnahme von Samen aus
Wildpopulationen gibt es Richtlinien, die ein
internationales Expertengremium erarbeitet hat
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Abb. 11: Die Samensammlung beim Steifen Lauch (Allium
strictum) war eine Herausforderung. (Foto: R. KuBosch)

(ENSCONET 2009). Diese bilden die fachliche
Basis fiir die Titigkeit der von uns beauftragten
Artenkenner, die das Saatgut in der Natur sam-
meln. So ist einerseits gewihrleistet, dass die
Spenderpopulation durch die Saatgutentnahme
nicht beeintrichtigt wird, und andererseits das
gesammelte Saatgut den Qualititsstandards ent-
spricht: So sollten mindestens 30 Pflanzen einer
Population besammelt werden, nur ausnahmsweise
weniger, um das genetische Potenzial der Popula-
tion méglichst vollstindig zu erfassen. Zum Schutz
der Spenderpopulation entnehmen wir nicht mehr
als 10 % der verfiigbaren Samen; bei geschiitzten
Arten oder in Schutzgebieten sogar nur max. 5 %.
Die Sammlung erfolgt nach dem Zufallsprinzip;
die gezielte Auswahl von Individuen aufgrund
ihres Aussehens soll vermieden werden.

Samen ohne Dokumentation ihrer Herkunft
sind fiir unsere Zwecke wertlos, daher ist jede
Aufsammlung sorgfiltig zu dokumentieren. Ein
Sammelprotokoll enthilt Angaben zu Sammel-
ort, Populationsgréfle und Umfang der Ent-
nahme. Entsprechend der Lebensweise unserer
Projektpflanzen erfordert die Saatgutsammlung



Abb. 12: Bereits im Gelinde nehmen die Saatgutsammler
erste Qualititskontrollen vor, um das Einsammeln von
parasitierten oder tauben Samen zu vermeiden.

(Foto: M. HIEMANN)

mitunter betrichtlichen Einsatz: Abb. 11 zeigt
einen von uns beauftragten Kletterprofi beim Be-
sammeln des Steifen Lauchs (Allium strictum) in
einer Felswand.

5. Die Kultivierung der Pflanzen

Die Kultur von Wildpflanzen in Botanischen
Girten mit dem Ziel der Wiederausbringung in
der Natur wird zurecht mit Skepsis seitens der

Naturschutzverbinde und -behérden betrachtet,
denn genetische Vielfalt kann unter natiirlichen
Bedingungen am besten erhalten werden. Ein
weiterer berechtigter Kritikpunke ist, dass mit der
Erhaltung von Pflanzen in Botanischen Girten
oder in Gen- und Samenbanken ein falsches ,,Si-
cherheitsgefiihl“ erzeugt wird. Inzwischen wichst
jedoch die Akzeptanz fiir die Notwendigkeit von
Erhaltungskulturen und es gibt hierfiir allgemein
akzeptierte internationale Richtlinien bzw. Quali-
titsstandards JUCN 2014, LAUTERBACH et al.
2015). Ein wesentliches Qualititskriterium fiir ex
situ-Kulturen ist deren sorgfiltige Durchfithrung
und Dokumentation bis hin zur Auswilderung.
Selbstverstindlich erfolgt eine regelmifiige Uber-
wachung der Kulturen in Hinblick auf Substrat-
eignung, Kulturbedingungen und Zustand der
Pflanzen. Wesentliche Eckdaten und Beobach-
tungen werden in einem Kulturbuch festgehalten.
Dabei notieren wir zum Beispiel Keimrate und
Verluste sowie Auffilligkeiten in Wachstum und

Blithverhalten.

Fiir die Aussaat werden in der Regel Ton-

schalen, Tépfe (Abb. 14) oder Multitopfplatten

Abb. 13: Saatguternte in einer grofien Population des Sand-Zwerggrases (Mibora minima). (Foto: U. BARTH)



B. Wg. Tt
Abb. 14: Samen der Wiesen-Iris (/ris spuria) werden in Topfe

gesit. Die Samen sind abgezihlt, damit die Keimrate ermit-
telt werden kann. (Foto: U. BarTH)

verwendet, wie sie in Abb. 2 zu sehen sind. Die
Keimung erfolgt je nach Keimungstyp bei optima-
len girtnerischen Bedingungen unter Glas. Da es
sich um heimische Pflanzen handelt, werden alle
Arten anschliefend unter annihernd dem Frei-
land entsprechenden Bedingungen angezogen. Die
weitere Kultur der Arten bis zum Zeitpunke der
Ausbringung erfolgt unter Bedingungen, die den
Anforderungen der jeweiligen Arten entsprechen.
Dabei werden vor allem die unterschiedlichen
Anspriiche hinsichtlich Substrat und Wasserver-
sorgung beriicksichtigt.

Die Grenzen einer ex situ-Kultur beschreiben
KLINGENSTEIN et al. (2002) anschaulich, so dass
die Autoren Botanische Girten eher als zeitlich
befristete ,,Intensivstation® fiir bedrohte Arten
betrachten, aber nicht als dauerhafte Heimat.
Der am hiufigsten beobachtete Schwachpunkt
ist eine geringere genetische Diversitdt in Kultur
und damit schlechtere Anpassungsméglichkeiten
an natiirliche Verhiltnisse.

Unm solche Probleme zu vermeiden, bringen wir
die aus dem zuvor in der Natur gesammelten Saat-
gut angezogenen Pflanzen oder deren Samen — also
die so genannte F1-Generation — zuriick in die
Natur (rein-raus-Prinzip).
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Abb. 15: Erhaltungskultur des Sand-Zwerggrases (Mibora
minima) in einem Beet mit kalkfreien Sand im Botanischen
Garten am 5. April 2017. (Foto: U. BARTH)

Auflerdem verwenden wir fiir lingerfristige Er-
haltungskulturen eigens angelegte edaphisch-8ko-
logische Beete (Abb. 3 und 15) und Biotop-
anlagen, in denen die Pflanzen unter naturnahen
Bedingungen wachsen, also mit Konkurrenz und
ohne Bewisserung bei Trockenstress (Abb. 17).
Eine girtnerisch optimierte Toptkultur ist zwar
praktischer und bietet eine kontinuierlich giinsti-
ge Wasser- und Nihrstoffversorgung; aber unter
solchen ,,Gartenbedingungen bringen jene Pflan-
zen einer Population die meisten Nachkommen

; i S TSRS
Abb. 16: Selbstaussaat von Sand-Zwerggras in der Pflaster-
ritze eines Gartenweges. Hier ist cine besondere Einweisung
bzw. Sachkenntnis des Gartenpersonals notig, damit das
seltene Gewichs nicht Reinigungsarbeiten zum Opfer fillt.
Hier wurde die Fuge bereits ausgekratzt und unerwiinschte
Beikriuter sind entfernt. (Foto: U. BARTH)
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Abb. 17: Kiinstlich angelegte Sanddiine im Botanischen
Garten mit einer Erhaltungskultur von Tomans Schwingel
(Festuca albensis). Das Erscheinungsbild dhnelt der Situation
am Naturstandort. Hier kann Selbstaussaat erfolgen und
sollte im Idealfall den Fortbestand der Erhaltungskultur
sichern. (Foto: U. BARTH)

hervor, die ein solches Optimum besonders gut
ausnutzen konnen. In der Natur hingegen gibt es
hiufig weniger optimale Zustinde, dagegen oft
Stressphasen wie Diirre. Unter solch natiirlichen
Umstinden produzieren die daran am besten an-
gepassten Pflanzen der Population die meisten

_ ST i
Abb. 18: Praktische Durchfiihrung einer ,leichten

Auspflanzung in sandigem Untergrund, hier mit dem
Sand-Zwerggras (Mibora minima) — da macht die Arbeit
Spafd! Wichtig ist sowohl bei Pflanzung als auch bei Direkt-
saat eine geeignete Flichenvorbereitung, was hier mittels
Grubbern des Oberbodens erfolgte. Vorn links die pflanzbe-

reiten Zwerggraspflanzen als ,Ballenware®. (Foto: U. BArRTH)
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Nachkommen, und das sind andere als die im
Garten erfolgreichen Pflanzen. Eine Biotopkultur
bietet Interaktionen mit anderen Arten, vor allem
in Form von Konkurrenz, und ist daher am besten
geeignet, die Lebensbedingungen am Naturstand-
ort nachzubilden. Verschiedene Generationen ste-
hen zusammen und die Keimung verlduft unter
natiirlichen Bedingungen.

6. Zuriick in die Natur

Die bislang iiber vierzig Auswilderungsvorha-
ben verteilen sich ungleichmiflig auf unsere 15
Projektarten. Dies hat mehrere Griinde. Beim
Sand-Zwerggras (Mibora minima) konnten wir
dank grofler Spenderpopulationen (Abb. 13) von
Anfang an reichlich Saatgut sammeln, so dass dies
auch die erste unserer Verantwortungsarten war,
fiir die ein Wiederansiedlungsprojekt begonnen
wurde.

Populationsstiitzungen (Ansiedlungen am
Herkunftsort) spielen in unserem Projekt eine
untergeordnete Rolle, weil aus nahe liegenden
Griinden vorrangig grofle Populationen be-

L 5 e
Abb. 19: Griindliches Angieflen und eine minimale Nach-
sorge tragen zum Gelingen bei. Wenn man heimischen
Wildpflanzen schon girtnerisch unter die Arme greift, dann

sollte dies auch nach allen Regeln der Kunst geschehen.
(Foto: U. BARTH)



sammelt wurden, die keiner Verstirkung be-
diirfen. Wir beschrinken uns daher auf gezielte
Ansiedlungen an aktuell unbesiedelten Stellen
(Translokation). Grundlage unseres Handelns
sind die internationalen Richtlinien fiir die Aus-
wilderung von Pflanzen IUCN 2013).

Mégliche Ansiedlungsorte miissen im (che-
maligen) Verbreitungsgebiet der jeweiligen Art
liegen und fiir die jeweilige Art méglichst giinstige
Verhiltnisse aufweisen. Die fiir den Riickgang der
Artverantwortlichen Bedrohungen sollten am An-
siedlungsort nicht wirksam sein, sonst ist die An-
siedlung zum Scheitern verurteilt. Bei ehemaligen,
erloschenen Vorkommen muss gesichert sein, dass
der Aussterbegrund beseitigt ist. Sehr hilfreich sind
dabei auch Kenntnisse von ortskundigen Gebiets-
kennern, die oft iiber nicht publizierte Kenntnisse
zum (chemaligen) Vorkommen der jeweiligen Art
verfiigen.

Wenn ein geeigneter Ansiedlungsort gefunden
ist, werden die Pflanzen oder Samen aber noch
nicht gleich in die Freiheit entlassen, denn das
Ausbringen von Pflanzen gebietsfremder Arten
in der freien Natur bedarf gemif§ § 40 Abs. 4
BNatSchG der Genehmigung der zustindigen
Behérde. Kiinstlich vermehrte Pflanzen sind nur
dann nicht gebietsfremd, wenn sie ihren gene-
tischen Ursprung in dem betreffenden Gebiet
haben. Als Gebiet wird dabei nicht eine streng
begrenzte Fliche wie etwa ein Naturschutzgebiet
verstanden, sondern eine naturrdumliche Region
(Landschaftseinheit), also zum Beispiel ,, Taunus®
oder ,, Wetterau®.

Wir fithren ein Ansiedlungsvorhaben nur dann
durch, wenn die Rahmenbedingungen positiv
eingeschitzt werden, die Genehmigung erteilt ist
und das Einverstindnis des Flicheneigentiimers
vorliegt. Weil jede Zielfliche eine Kombination
giinstiger Bedingungen gleichzeitig erfiillen muss
und alle Formalititen geklirt sein miissen, re-
duziert dies die Zahl der realisierbaren Wieder-
ansiedlungen enorm.

Da unsere Ansiedlungen im Vorfeld genehmigt
sind und dokumentiert werden, handelt es sich
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Abb. 20: Diese blithende Sand-Silberscharte (Jurinea
cyanoides) stammt aus einer Anpflanzung zwei Jahre zuvor;
die Uberlebensrate der Pflanzen hier betrug rund 90 %.
(Foto: U. BARTH)

auch nicht um so genannte ,Ansalbungen®,
wobei dieser Begriff oft im negativen Sinne be-
nutzt wird. Denn Ansalbung ist definiert als ,,be-
wusstes Anpflanzen oder Aussden einer Pflanze an
einem Ort, wo sie nicht heimisch ist, als Versuch
einer Einbiirgerung ohne die Absicht einer Nut-
zung. Ansalbungen bedeuten eine Verfilschung
der Natur und sind aus Naturschutzgriinden ab-
zulehnen, ganz besonders dann, wenn sie nicht
bekannt gemacht werden (WagentTz 2008). Da
unsere Pflanzen in Hessen bzw. in der jeweiligen
Region (Naturraum) heimisch sind, trifft der so
definierte Begriff nicht auf unsere Ansiedlungs-
projekte zu.

Nicht selten miissen bei Pflanzungen hunder-
te Pflanzen tiber groflere Strecken transportiert
werden, und auch Gewicht und Menge des zum
Angieflen bendtigten Wassers sind nicht zu unter-
schitzen. Aber wer einmal selbst mit eigenen



Hinden Hunderte Zwerggriser eingebuddelt hat,
dem wird das Schicksal der Pflinzchen nicht egal
sein! Solche Gemeinschaftsaktionen sind daher
aus unserer Sicht eine ganz wichtige Investition
in die Zukunft der neuen Populationen und die-
nen dazu, Interesse und Bewusstsein aufrecht zu
erhalten. Unsere Wiederansiedlungen erfolgen
deshalb immer 6ffentlich — entweder sind alle
mafSgeblichen Akteure anwesend, oder sie wur-
den zuvor iiber Sinn und Zweck des Vorhabens
ausfiihrlich unterrichtet. Nur wenn alle von der
Sache iiberzeugt sind, wird das Vorhaben dauer-
haft erfolgreich sein.

7. Ausblick und Dank

Uber Erfolge und Misserfolge unserer Wiederan-
siedlungen werden wir im nichsten Jahr berichten;
hierzu erfolgt eine Publikation in Botanik und Na-
turschutz in Hessen, der Zeitschrift der BVNH.
Fiir uns ist allein schon die bisherige Arbeit mit
interessanten Pflanzen und engagierten Menschen
ein schéner Erfolg. Eine von externen Experten
durchgefiihrte Evaluation kommt zu einem guten
Ergebnis und wiirdigt unser Projeket als vorbildlich.
An dieser Stelle danken wir allen Beteiligten fiir
Kooperation, Rat und Unterstiitzung, allen voran
der KfW Stiftung fiir die Projektforderung. Wir
werden uns dem Thema , Erhaltungskulturen na-
tiirlich weiterhin widmen. Zur Vertiefung des The-
mas ,, Wiederansiedlung von Pflanzen® empfehlen
wir die leicht lesbare Darstellung in der Broschiire
von DIEKMANN (2016).
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