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Schriftenschau

Preisangaben am Ende des Heftes.

BoTHE, HERMANN: Die Pflanzenwelt im GroR-
raum Koln. — Wiebelsheim: Quelle & Meyer,
2012. — 256 Seiten, 250 Abbildungen (248
farbig, 2 schwarz-weif}), 23 Karten.

,Die Pflanzenwelt im Groflraum KéIn* von Her-
mann Bothe ist ein botanischer Fuhrer zu 23 Ge-
bieten im naheren und weiteren Umfeld von
Koln. Der Begriff ,GroRraum® ist wortlich zu
nehmen, die Gebiete sind vom Kdlner Dom aus
bis zu 70km Luftlinie entfernt. Ca. die Halfte
der Gebiete liegt in der Eifel, womit sich gewiss
auch die personliche Affinitat des Autors zu die-
sem Naturraum deutlich widerspiegelt.

Die Auswahl der Gebiete unter botanischen
Gesichtspunkten ist naturgemaf subjektiv. Neben
den Klassikern (z. B. ,Wahner Heide", ,Ahrschleife
bei Altenahr®, ,Siebengebirge®) sind erfreulich
viele wenig bekannte, aber botanisch eben doch
interessante Gebiete berlcksichtigt worden.
Wer kennt schon, abgesehen von ortsansassigen
Botanikern, den ,Butzheimer Bruchweg bei
Rommerskirchen® oder das ,Strundetal bei Ber-
gisch-Gladbach“? Ebenso sind zwei botanisch
ergiebige Schlossparke aufgenommen worden.
Andere Gebiete mag man vermissen, so den
Konigsforst bei Koln. Aber, wie gesagt, es gibt
gute Alternativen.

Auf der Innenseite des aufklappbaren Titel-
blattes befindet sich eine Gesamtibersicht aller
Wanderrouten und ihrer jeweiligen Lage zu
KoIn. Nach einer kurzen Einleitung werden die
23 Wanderungen durch die Gebiete beschrieben.
Neben einer kleinen Kartenskizze erfolgen zu-
nachst Kurzangaben zur Wanderung, wie Lange
und Schwierigkeitsgrad. Nach den Hinweisen
zur Landschaftsgeschichte schliet sich die ei-
gentliche Beschreibung der jeweiligen Wanderung
mit zahlreichen Hinweisen zu den botanischen
Besonderheiten an. Uber 170 dieser Arten sind
in einem angehangten Fototeil abgebildet. Eine
durchgehende Abbildung dieser Arten bei den
Wanderwegbeschreibungen hatte die Lesbarkeit
gestort, somit ist der gesamte Aufbau des
Buches gut strukturiert und bewusst einfach
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gehalten. Als interessante Note finden sich in
einigen Inserts Ausflihrungen zu gebietsbezo-
genen physiologischen, 6kologischen und geo-
grafischen Themen.

Beim Lesen sind dem Rezensenten einzelne
inhaltliche Dinge aufgefallen, die optimiert werden
kénnten, die jedoch die gesamte Qualitat des
Buches (1. Auflage) nicht in Frage stellen. Die
Nomenklatur richtet sich nach ScHMEIL-FITSCHEN
(ed. 95, 2011). Sie entspricht somit in vielen
Fallen nicht der nach BuTTLER & HAND (2008)
bzw. der aktuell in NRW verwendeten Florenliste
(2010). Beispiele: Lithospermum purpurocae-
ruleum statt aktuell Buglossoides purpurocae-
rulea, Ranunculus ficaria statt Ficaria verna und
viele mehr. Das im Buch nicht mit wissenschaft-
lichem Namen genannte Galmei-Leimkraut (fri-
her Silene vulgaris var. humilis) besitzt seit ge-
raumer Zeit nicht mehr den Status einer Varietat
und ist lediglich als standortlich bedingte Modi-
fikation von S. vulgaris subsp. vulgaris zu be-
zeichnen. Somit muss die Sippe im Deutschen
als ,Aufgeblasenes (0. Gemeines) Leimkraut*
bezeichnet werden. Eine eigene Schwermetall-
(bzw. Galmei-)Sippe von S. vulgaris existiert
nicht.

Das ,Sand-Veilchen® (Viola rupestris) gilt in
NRW seit langem als ausgestorben, so dass
die Angabe fir die Drover Heide wundert
(p. 145). Fur die Wahner Heide wird korrekt der
»Sudliche Wasserschlauch® angegeben (p. 46),
auf Seite 48 wird die Art auch abgebildet, in der
Bildunterschrift heil3t es hingegen falschlich
~Wasserschlauch (Utricularia vulgaris)*.

Irritierend und unnétig sind die mehrfach ge-
aulerten Einschatzungen des Autors, wo z.B.
die Wege in den (Naturschutz-)Gebieten seiner
Meinung nach zu laufen haben (z.B. Wahner
Heide, p. 48) oder wie die Gebiete ,mal richtig”
gepflegt werden sollen. Die im Kapitel zur Drover
Heide gelibte Kritik an der Gebietspflege beruht
zwar auf seiner legitimen Einschatzung. Einer
angebotenen fachlichen Diskussion mit den ver-
antwortlichen Akteuren vor Ort hat er sich jedoch
nicht stellen wollen.

Das handliche Buch des emeritierten Kdlner
Botanik-Professors Dr. Hermann Bothe ist ins-
gesamt ein gelungener Neuling auf dem Markt
der botanischen Wanderfiihrer im Rheinland.
Die Gebiete und ihre Flora werden in der gebo-
tenen Tiefe dargestellt. Das Buch Iadt ein, auch
bislang unbekannte Gebiete zu erkunden.

Christoph Vanberg
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GuTTE, PETER; HARDTKE, HANS-JURGEN &
ScHmipT, PETER A.: Die Flora Sachsens und
angrenzender Gebiete. — Wiebelsheim: Quelle
& Meyer, 2012. — V+983 Seiten, 800 Abbildungen
(schwarz-weil).

Im deutschen Sprachraum gibt es eine einzig-
artige Vielfalt qualitativ hochwertiger Schul- und
Exkursionsfloren: Die Exkursionsflorendichte
Mitteleuropas dirfte daher mit kaum einer an-
deren Region der Welt zu vergleichen sein.
Die Idee der Exkursionsflora war dabei von
Beginn an eng mit der Idee der volkstiimlichen
Bildung im 19. Jahrhundert verbunden gewesen:
Jedermann sollte in die Lage versetzt werden,
sich selbstandig wissenschaftliche oder ge-
meinnitzige Kenntnisse anzueignen. Die grund-
legenden wissenschaftlichen Werke wie etwa
Kochs Synopsis waren zu teuer oder zu tech-
nisch oder beides. Gefragt waren deutschspra-
chige Bestimmungsbiicher zu einem erschwing-
lichen Preis, und geschrieben wurden sie in
erster Linie von Padagogen, seltener von Arzten
oder Apothekern, die sich neben ihrer Berufs-
tatigkeit profunde Kenntnisse der Flora ihrer
naheren und weiteren Umgebung erarbeitet
hatten. So ist es zu verstehen, dass die wich-
tigsten und meist genutzten Floren des 19. Jahr-
hunderts Lander- oder Regionalfloren waren.
Regionen wie das Konigreich Sachsen oder
die Provinzen Brandenburg oder Schleswig-
Holstein waren geographisch und in Bezug auf
ihre Artenvielfalt gerade eben noch flr einen
oder wenige Botaniker Uberschaubar, und dies
galt in gleichem Mafe fiir die Autoren wie fiir
die Benutzer dieser Floren. Exkursionsfloren,
die ganz Deutschland umfassten, bilden ein
spateres Entwicklungsstadium und sind vielfach,
wie etwa der ,Garcke und der ,Winsche/Ab-
romeit“ aus regionalen Floren hervorgegangen,
aus der ,Flora von Halle* bzw. der ,Exkursi-
onsflora fiir das Konigreich Sachsen.” Die Kon-
zentration auf wenige deutschlandweit ver-
wendbare Exkursionsfloren, von denen zuletzt
nur noch ,Der Schmeil* und ,Der Rothmaler®
Ubrig geblieben sind, hatte selbstverstandlich
ihre Vorteile. Diese Floren waren fur Exkursionen
in ganz Deutschland und sogar im benachbarten
Ausland verwendbar, und sie waren dank ihrer

hohen Auflage zu einem glnstigen Preis zu
haben. Lander-Exkursionsfloren waren nicht
mehr Mode.

Welche Vorteile die Beschrankung auf einen
Uberschaubaren Raum flr eine Exkursionsflora
bietet, wurde dem Rezensenten erstmals wieder
durch Heinrich Webers 1995 erschienene Flora
von Nordwest-Niedersachsen deutlich: Eigene,
originelle und immer wieder anhand der eigenen
regionalen Exkursionspraxis Uberpriifte Uber-
schaubare Schllissel zum einen, und detaillierte
und daher vor Ort unmittelbar anwendbare
Fundorts- und Arealangaben andererseits kdn-
nen derartige Lander-Exkursionsfloren bei ent-
sprechender Expertise der Autoren zu einem
idealen Exkursionsbegleiter machen. Diese
Vorziige treffen in vollem MafRe auch auf die
vorliegende ,Flora Sachsens und angrenzender
Gebiete” zu. Sie steht in der Tradition der von
Friedrich Otto Wiinsche bereits 1869 begriindete
Exkursionsflora Sachsens, die zu den besten
ihrer Art gehorte. lhre zwdlfte und letzte Auflage
erschien 1956, und an diese Ausgabe lehnt
sich die vorliegende Flora an.

Der allgemeine Teil ist wie beim Vorganger
sehr knapp gehalten und beschrankt sich auf
allgemeine Hinweise, die Erlauterung der Ab-
kiirzungen und Fachausdriicke, eine tabellari-
sche Ubersicht der Vegetationstypen Sachsens
und kurze Anmerkungen zum Naturschutz und
zur Bestimmunsgtechnik. Die Hauptschlissel
auf den Seiten 41-80 entsprechen im Wesent-
lichen denen des Schmeils oder des Rothmalers,
und wie dort gibt es Zusatzschlissel fir Geholze
nach Blattmerkmalen und fir nach Blitenmerk-
malen schwer erkennbare Pflanzen. Bei den
Schlisseln folgen im Gegensatz zu Schmeil
und Rothmaler die Alternativen allerdings nicht
streng aufeinander, sondern sind wie beim
Oberdorfer mehr oder weniger, nicht selten
Uber mehrere Seiten vonaneinander getrennt,
was der Ubersichtlichkeit leider nicht férderlich
ist, sofern man nicht — und das war in der
letzten Auflage des Wiinsche-Schorler der Fall
— die Alternativen durch Einrticken und typo-
graphische Kennzeichnung deutlich macht. Dies
ist vielleicht der einzige Punkt, GUber den man
bei einer Neuauflage noch einmal nachdenken
sollte. Ansonsten entspricht die exzellente Aus-
stattung und Bebilderung mehr oder weniger
der Exkursionsflora von Schmeil/Fitschen, die
im gleichen Verlag erscheint, auf dessen Ex-
pertise man hier zuriickgreifen konnte.
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Die Familienabgrenzung und -reihenfolge ent-
spricht ebenfalls dem, was wir heute vom
Schmeil und Rothmaler gewohnt sind, man su-
che also Antirrhinum und Callitriche unter den
Wegerichgewachsen. Die neuen Fassungen
der diversen Familien machen zuweilen einige
Verrenkungen noétig, so bei den Araceen/Lem-
naceen (p.43) oder den Adoxaceen/Caprifo-
liaceen (p. 63). Der Rezensent fragt sich, ob
heute angesichts der vielen physiognomisch
schwer fassbaren Familien nicht generell bei
Exkursionsfloren eine Rickkehr zu pragmati-
scheren SchllUsseln anzuraten ware, wie sie
etwa P.F. Cirie in den ersten Auflagen seiner
Bestimmungsflora verwendet hatte und wie sie
in den englischen Floren seit jeher Ublich sind.
Auf die Angabe von Familien- und Gattungs-
diagnosen wurde verzichtet. Bei den Gattungs-
eintragen werden verdienstvollerweise die
echten Volksnamen, sofern vorhanden, genannt,
also etwa Schiichel, Kutschpferdla oder Pferd-
und-Kutsche fiir Aconitum. Ebenso verdienstvoll
ist die durchgange Angabe von Betonungszei-
chen bei den wissenschaftlichen Namen. Es
folgen konzise und sehr (ibersichtliche, insge-
samt sehr gute Schllissel zu den Arten, die
dann im folgenden alphabetisch aufgelistet und
gegebenenfalls bis zu den Unterarten ver-
schlisselt werden, mit Kurzdiagnose und di-
versen weiteren Angaben zu Okologie, Areal,
Nutzung usw. Die Naturrdaume Sachsens werden
durch Kirzel wie MLH Mulde-L&ss-Higelland
oder ESG Elbsandsteingebirge angegeben.
Seltene nicht eingeblrgerte oder kultivierte
Pflanzen sind durch eine kleinere Type unter-
schieden. Hybriden werden teils mitverschliisselt
(bei Mentha) oder teils im Anhang genannt.
Insgesamt ist die Flora ein Muster an Uber-
sichtlichkeit und gleichzeitig durch ihren De-
tailreichtum auch eine Flora zum Durchblattern
und Festlesen — und vor allem ein exzellenter
Exkursionsbegleiter (wenn auch kein Exkursi-
onsflhrer, wie im Untertitel angegeben). Alle
Stichproben, die der Rezensent gemacht hat,
haben dies bestatigt.

Ein besonderer Vorzug ist die musterglltige
Darstellung einer groRen Zahl von neophyti-
schen, adventiven und vor allem kultivierten
Sippen. Dies macht die Flora auch weit tber
ihr Gebiet hinaus wertvoll. Mustergiiltig ist dar-
Uber hinaus die Darstellung der kritischen
Sippen wie Ranunculus auricomus, Rubus, Al-
chemilla und Taraxacum. Dieses sind Bereiche,

wo die Vorzlge einer Landerflora besonders
deutlich werden: Die Beschrankung auf einen
Uberschaubaren Raum mit einer Uberschaubaren
Anzahl von Taxa sowie die Darstellung durch
einen regionalen Experten ist genau das, was
dem Anfanger die ersten mihseligen Schritte

in die komplexe Materien erleichtern kann.
Keiner, der sich ernsthaft mit der Flora Sach-
sens und angrenzender Gebiet beschaftigt,
wird ohne diese neue Flora auskommen kdnnen.
Fur alle anderen in Deutschland aktiven Floristen
ist die neue Sachsenflora eine willkommene

und aulerordentlich niitzliche Erganzung.
Hans-Helmut Poppendieck

KoormaN, JAcoB: Carex Europaea. The genus
Carex L. (Cyperaceae) in Europe, 1. Accepted
names, hybrids, synonyms, distribution,
chromosome numbers. — Weikersheim: Mar-
graf, Marz 2012 ,2011%. — VII+725 Seiten, 508
Farbfotos, zahlreiche Abbildungen (farbig).

Der Untertitel beschreibt bereits treffend den
Inhalt des Werkes. Im Einzelnen sind es 24 ,Fra-
gen*, die sich um die akzeptierten 511 Sippen-
namen, darunter 174 Hybridnamen, gruppieren.
Der Umfang des Fragekatalogs geht weit Giber
das hinaus, was man in Standardlisten erwarten
darf. So werden z.B. auch die Lebensdaten
aller Autoren angegeben. Europa ist gro3ziigig
gefasst und beinhaltet die Azoren, den Sid-
kaukasus und Zypern. Fir jede der 59 geogra-
phischen Einheiten, darunter die einzelnen
Inseln der Azoren, wird das Vorkommen oder
Fehlen jeder Sippe kartographisch angegeben.
Beschreibungen der einzelnen Sippen und
SchlUssel fehlen.

Bei dem Werk handelt es sich im Wesentli-
chen um die Druckfassung einer Datenbank.
Kommentare des Autors, die man sich gerade
bei kritischen Sippen wie den kiirzlich beschrie-
benen Arten der Carex-muricata-Gruppe ge-
wilinscht hatte, sind nur sparlich vorhanden.
Aber der angekindigte zweite Teil dirfte diese
Licke fillen. Was Uber eine derartige Druck-
fassung deutlich hinausgeht, sind die Fotos.
Der selbst gestellte Anspruch nach hochster
Qualitat wurde insbesondere bei den Detailfotos
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fast durchweg erflllt. Bei den Habitusbildern ist
es bei einer Gruppe wie Carex deutlich schwie-
riger, informative und schone Bilder zu prasen-
tieren. Aber auch hier sind nur ganz wenige
Bilder, wie das Habitusfoto von C. grayi, unbe-
friedigend. Die Bilder wurden zum grof3en Teil
von anderen Botanikern zur Verfligung gestellt.

Storend ist die alphabetische Ordnung von
Arten und Fotos. Dies erschwert die Nutzung
der Fotos als Bestimmungshilfe. Die Synonyme
sind leider nicht nach homo- und heterotypischen
Synonymen, sondern grundsatzlich zeitlich ge-
ordnet. Ersatznamen sind nicht gekennzeichnet.
Leider fehlen auch jegliche Informationen zu
Typen. Die Chromosomenzahlen werden ohne
Quellen genannt.

Generell ware es hilfreich, das Werk auch
als Datenbank zu besitzen. Erst dadurch hatte
man den vollen Nutzen dieser Arbeit. Der hohe
Preis durfte potentielle Kaufer abschrecken,
insbesondere da viele der Informationen im In-
ternet kostenfrei erhaltlich sind. Ein starkes
Kaufargument sind allerdings die Farbfotos.

Thomas Gregor

LAUBER, KONRAD 1; WAGNER, GERHART & GYGAX,
ANDREAS: Flora Helvetica, ed. 5. — Bern & al.:
Haupt, 2012. — 1656 Seiten, 3850 Farbfotos,
zahlreiche Verbreitungskarten (schwarz-weil);
Bestimmungsschlissel: 290 Seiten, zahlreiche
Strichzeichnungen.

Mit der Erfindung des Internets ist auch Buch-
verlagen mit botanischen Schwerpunkten ein
machtiger Konkurrent erwachsen. Im weltweiten
Netz kdénnen heutzutage in Minutenschnelle
grofie Mengen von Fotos nahezu kostenneutral
publiziert werden. Bei entsprechender Qualitat
konnen die Ablichtungen durch Zoom-Technik
bildschirmfullend auch feinste Details darstellen.
Wenngleich immer noch Wildwuchs dominiert
aus qualitativ maRigen Bildern unklarer Prove-
nienz und oftmals zweifelhafter Determinierung,
wachst die Zahl wissenschaftlich kuratierter
und sauber dokumentierter Bildsammlungen
stetig. Die Linksammlung auf den Seiten der
GEFD ermdéglicht einen Einstieg in ausgewahlte
Bildersammlungen. Auch wenn manche Beob-

achter der Szene bereits das Totenglocklein
fur gedruckte Fotokollektionen gelautet haben,
so erfreuen sich ausgewahlte Werke grofier
Beliebtheit. Die 1996 erstmals erschienene
Flora Helvetica liegt nunmehr in ihrer 5. Auflage
vor — eine bemerkenswerte Erfolgsgeschichte
vor dem geschilderten Hintergrund und auch
hinsichtlich des nicht eben geringen Obolus,
der fur die Flora zu entrichten ist. Da friihere
Auflagen ihren Weg in zahlreiche Privatbiblio-
theken gefunden haben und sich an der Grund-
konzeption wenig geandert hat, sei der Aufbau
nur ganz knapp skizziert: Im kleinformatigen
(aber inzwischen noch dickeren) Werk werden
zumeist vier Taxa auf gegeniberliegenden
Seiten in Text und Bild vorgestellt. Die Texte
umfassen eine morphologische Beschreibung,
teils durch ein Kirzelsystem erschlossen werden
standortliche, chorologische und karyologische
Daten dargeboten; hinzu kommen Vernakular-
namen der Schweizer Sprachen sowie eine
briefmarkengrof3e Verbreitungskarte. Auch im
Vergleich zu seit 1996 erschienenen Fotobanden
in Europa zahlen die Abbildungen immer noch
zu den qualitativ hochwertigsten und asthetisch
ansprechendsten, dabei gleichzeitig diagnosti-
sche Merkmale geschickt darstellend. Der sehr
scharfe Druck der Verbreitungskartchen erlaubt
selbst die Anzeige von isolierten Fundpunkten;
als Alternative zum Kirzelsalat fiir Teilregionen
in vielen anderen Taschenfloren ist dieses
Prinzip sicherlich auch anderenorts beherzi-
genswert. Der Flora beigegeben ist ein separater
Bestimmungsschlissel zur Mithahme ins Ge-
lande. Auch wenn sich die meisten Schllssel-
alternativen auf nur ein oder zwei Merkmale im
Vergleich stiitzen, dirfte das Schllisselseparatum
(keine Gewichtsbelastung bei Bergtouren)
seinen Zweck erfullen. Details mussen im
Hauptband nachgeschlagen werden. Wer sich
bei Bergwanderungen nicht von Mobiltelefon
& al. trennen mochte, kann als Bestimmungshilfe
zudem auf eine mobile Applikation des Verlags
zurlickgreifen.

Muss man sich die neue Auflage anschaffen,
wenn eine frihere bereits im Regal steht? Das
hangt vom personlichen Schwerpunkt ab. Die
Verbreitungskartchen sind auf den Stand von
2011 gebracht worden (siehe aber auch Swiss
Web Flora). Hinzu kommen die Landoltschen
Zeigerwerte (siehe Rezension in Kochia 5:
138-141), 70 neue Taxa sind mit Bildern ver-
treten, 50 in Anmerkungen. Erwahnt werden
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muss auch die An- und Zuordnung der Arten
nach der neuen Familiensystematik, was grof3e
Umstellungen beim Schlissel erzeugte.

Gibt es Uberhaupt etwas zu kritisieren? Die
Herausgeber bitten um Hinweise auf Fehler.
Die Wildform von Origanum majorana ist sehr
wahrscheinlich ein Endemit Zyperns und nicht
yhordafrikanisch-westasiatisch“. Zur Taxonomie
von Thalictrum hat sich der Rezensent an an-
derer Stelle ausfiihrlich ausgelassen; auch zu
Chromosomenzahlen, die teils korrekturbeduirftig,
weil falsch sind. Uberhaupt ist nicht ganz nach-
vollziehbar, aus welchen geographischen Rau-
men die Zahlen letztlich stammen (p. 25), eine
Differenzierung zwischen Schweizer und aus-
landischen Zahlungen ware generell sehr wiin-
schenswert. Bei Vicia parviflora sollte das Hi-
lum-Merkmal im Vergleich mit V. tetrasperma
endlich aufgenommen werden. ,P. GAERTN.” er-
freut sich in der Schweiz weiterhin Beliebtheit;
er wurde auch bei IPNI schon vor Jahren in
,G. GAERTN.” korrigiert. Thesium wird in der
Schweiz weiterhin auf der ersten Silbe betont,
in aktuellen deutschen und &sterreichischen
Floren auf der zweiten. Die bekanntlich etwas
konservativ-zuriickhaltende Einstellung Schwei-
zer Botaniker bei taxonomischen Novitaten
mag in unserer auch wissenschaftlich schnell-
lebigen Zeit durchaus sympathisch sein. Vollige
Ignoranz (also auch Nichterwahnung von Syno-
nymen) etwa gegenlber Symphyotrichum, Noc-
caea oder den inzwischen gar nicht mehr so
neuen Gliederungsversuchen von Bolboschoe-
nus maritimus mutet allerdings zu konservativ
an. Die sehr knapp gehaltenen Schliissel im
Separatum sind Ubersichtlich und nehmen Ein-
steigern in die Gelandebotanik etwas die Angst
vor zu komplexen Verschliisselungen — zwei-
fellos eine Starke. Die diagnostischen Merkmale
sollten dann allerdings verlasslich sein; die ein
oder andere Gattung verdient eine Uberpriifung.
Bei den bereits erwahnten Wiesenrauten, um
ein Beispiel zu nennen, dirften die gewahlten
Kennzeichen bei den Sippenpaaren Thalictrum
minus und foetidum sowie T. flavum und lucidum
zu Fehlbestimmungen verleiten.

Wer in der Schweiz und ihren Randgebieten
auch nur gelegentlich exkursioniert, sollte den
Band besitzen; wer dort nicht botanisiert, kann
sich an einer hervorragenden Fotosammlung
eines GroRteils der Flora des sudlichen Mittel-
europas erfreuen.

Ralf Hand

Osnabriicker Naturwissenschaftliche Mittei-
lungen 37 [Themenheft ,Nachlass des Tier-
arztes Johann Hermann Horst 1777-1863].
— Osnabriick: Stadt Osnabriick & Naturwis-
senschaftlicher Verein Osnabrtick, 2012 ,2011“.
— 160 Seiten, zahlreiche Abbildungen (liber-
wiegend schwarz-weil).

Landstriche, die fernab der alten Universitéats-
stadte und aufderhalb des Wirkungskreises von
naturkundlichen Vereinigungen lagen, blieben
in Deutschland bis weit in das 19., oft gar ins
20. Jahrhundert floristisch nahezu unerforscht.
Aber auch abseits der Epizentren der verstarkt
nach 1800 aufkeimenden Naturkunde gab es
eifrige Forscher, deren Wirken — sei es Uber ei-
gene Schriften oder Aufsammlungen — in der
Regel dokumentiert ist. Wenn nun eine nahezu
komplett erhaltenes Herbar aus der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts aus einer ebensol-
chen Defizitregion, konkret dem Amt Hunteburg
im heutigen Landkreis Osnabriick an der Grenze
zu Westfalen, entdeckt wird, ist der Begriff ,Sen-
sation“ sicherlich angebracht. Walter Bleeker
hat auf der GEFD-Jahrestagung 2010 in Han-
nover Uber diese Entdeckung, die auf einem
Dachboden bei Sanierungsarbeiten 2009 gelang,
berichtet. Der im Raum Osnabriick wirkende
Naturwissenschaftliche Verein hat nicht nur die
Konservierung und Bearbeitung des Materials
(Herbarbelege, Schriftstlicke, Biicher) tibernom-
men, sondern sich dankenswerterweise auch
entschlossen, mit finanzieller Unterstiitzung
einer regionalen Stiftung ein komplettes Heft
seiner Schriftenreihe diesem Fund zu widmen.
In sechs Artikeln beleuchten Autorenteams (in
finf Aufsatzen Koautorenschaft von W. Bleeker)
die Entdeckung und Auswertung unter verschie-
denen Aspekten: eine Beschreibung des Nach-
lasses des Tierarztes Horst, sein Wirken im
Spiegel der Zeit, seine Arbeit als Botaniker,
seine Pflanzenartenliste von 1830, das von ihm
verwendete Papier (Wasserzeichen). Eine ab-
schlieRende Abhandlung von H. Hurka und
B. Neuffer beschreibt ,,Geschichte und Bedeutung
von Herbarien“ und liefert eine sehr schone
Ubersicht und einen guten Einstieg in die The-
matik auch fiir Nicht-Floristen. In der Zusam-
menschau ergeben die Beitrage einen Uberblick,
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unter welchen Bedingungen Menschen, die
man heute als Freizeitbotaniker bezeichnen
wirde, in einer gar nicht so fernen Vergangenheit
wirkten und arbeiteten. Manches hat sich etwas
geandert, wie die Kindersterblichkeit, die bittere
Armut und dadurch ausgeléste Massenaus-
wanderung und auch die GruRformeln in Brief-
korrespondenzen mit Kapazitaten in den fernen
Universitatsstadten; manches ist geblieben,
fruchtbare Kooperation zwischen Fachkollegen,
allerdings bisweilen auch Konkurrenz, Intrigen
und Missgunst. Geklart werden konnten unter
anderem bisher unbekannte Details, etwa die
Kooperation von Horst mit G. F. W. Meyer, dem
Verfasser der ,Chloris Hannoverana“. Manch
ein mit mehr oder weniger starken Zweifeln be-
hafteter Fund wird durch die Herbarbelege ab-
gesichert; sicherlich einer der bedeutendsten
Belege ist der zu Rhododendron tomentosum
(= Ledum palustre), das so weit im Westen
Niedersachsens aufierst bemerkenswert ist. Al-
lerdings erlosch das Vorkommen der Art noch
zu Lebzeiten des Sammlers.

Der Band ist nicht nur fir die regionale
Floristik von Belang. Mit ihm gelingt es geradezu
mustergliltig, die Bedeutung von historischen
Herbarien aufzuzeigen und sie auch kulturge-
schichtlich einzuordnen. Das sollte Anregung
sein fir anderenorts wirkende Naturkundever-
eine, vermeintlich sperrige Themen einer brei-
teren Offentlichkeit darzubieten (Bezug des Hef-
tes Uber das Osnabricker ,Museum am Scho-
lerberg“). Nur eine ganz kleine Makelei zum
Abschluss: Streckenweise hatte der Band ein
etwas strengeres, redigierendes Auge vertragen.
Merkwirdige Begriffskonstrukte wie , Typus Ex-
emplare®, ,Linné Herbar®, ,’Splitter’ Mentalitat*
oder ,DNA Spuren* haufen sich abschnittsweise
— Koppeln ist im Deutschen keine Schande!

Ralf Hand

OsWALD, P[HILIP] H. & PRESTON, C[HRISTOPHER]
D[AviD] (ed.): John Ray’s Cambridge Catalo-
gue (1660). — London: Ray Society 2011. —
612 Seiten.

Als Volumen 173 der Publikationen der 1844
gegriindeten Ray Society erschien 2011 der

von P.H. Oswald und C. D. Preston lbersetzte
und herausgegebene Band ,John Ray’s Cam-
bridge Catalogue (1660)".

Der anonyme ,Catalogus plantarum circa
Cantabrigiam nascentium ...“ war das erste Er-
gebnis von Ray’s Beschaftigung mit der Flora
des Cambridger Raumes. Es ist die erste briti-
sche Gebietsflora, hat aber in C. Bauhin’s ,Ca-
talogus plantarum circa Basileam sponte nas-
centium ..." (Basel 1622) einen im Titel, Format
und Inhalt wichtigen Vorganger. Nach der in-
zwischen vergriffenen und nicht voll befriedi-
genden Ubersetzung ,Ray’s flora of Cambrid-
geshire* durch A. H. Even & C. T. Prime (Hitchin
1975) legen jetzt P.H. Oswald und C. D. Preston
eine umfassende Ubersetzung des Catalogus
(1660) und seiner beiden Appendices (1663,
1685) vor, die von ausfiihrlichen Kommentaren
begleitet ist.

Nach einer biographischen Ubersicht zu
John Ray (1627-1705) und seinem Umfeld
(p. 4-23) folgt eine Analyse des Catalogus und
seiner Appendices, wobei auf die Mitwirkung
anderer Personen und besonders von Peter
Dent beim Appendix von 1685 hingewiesen
wird (p. 24—69). Es schliel3en sich biographische
Angaben zu den von Ray erwahnten klassischen
und mittelalterlichen sowie den ,modernen“ Au-
toren an (p. 70-96), ferner zu den Bibliotheks-
herkiinften der benutzten Werke (p. 97-112).
Die Ubersetzung von Ray’s Catalogus und der
Appendices umfasst naturgemaf den Hauptteil
des Buches (p. 121-487), wobei Titelseiten
und jeweils erste Textseiten auch als Faksimile
des Originals wiedergebeben werden. Der
Hauptkatalog umfasst 630 Sippen, deren heu-
tiger binarer Name, ausgehend von Babington’s
.Flora of Cambrigeshire* (London 1860) vor-
angestellt wird. 863 FuRnoten der Herausgeber
erlautern den Text ausflhrlich. Es folgt der in
der Originalpublikation mit dem ,Catalogus*
(p. 1-182 im Original) zusammengedruckte,
aber mit einem eigenen Titelblatt versehene
und separat paginierte ,Index plantarum agri
Cantabrigiensis® (p. 1-103 im Original), der ein
Verzeichnis der englischen Namen, der Fundorte
und ihrer dort wachsenden Pflanzen, der Ety-
mologie der Namen und der Erklarung von
Termini und verwendeter systematischer Grup-
pierungen enthalt, auch wieder reichlich durch
FuBnoten erlautert (p. 320—435). Der 1663
ebenfalls anonym erschienene ,Appendix ad
Catalogum plantarum circa Cantabrigiam nas-
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centium® enthalt 42 Arten und eine Reihe von
Korrekturen (p. 436—453), dessen ,Editio se-
cunda“von 1685 fiihrt 102 ,Addenda“ und viele
.,Emendanda“ auf, die sich auch aus dem in-
zwischen erschienen ,Catalogus plantarum An-
gliae ...“ Ray’s (London 1670, ed.2 London
1677) ergaben (p. 454—-487).

Den Abschluss dieser vorbildlichen Edition
eines Floren-Klassikers bilden ein Ortsnamens-
lexikon (p. 488-500), die Erlauterung der Epi-
theta der Pflanzennamen (p. 501-529), ein
ausfuhrliches Literaturverzeichnis (p. 530-559)
und ein Index, der sowohl wissenschaftliche
und englische Pflanzennamen als auch Autoren
und Sachbegriffe umfasst (p. 560-612). So
hebt sich diese kommentierte Ubersetzung
eines der wichtigen Schllsselwerke der briti-
schen Botanik wohltuend von der derzeitigen
Flut unbearbeiteter und teilweise auch unvoll-
standiger Reprints auf botanischem Gebiet ab.
Der Aufwand von P. H. Oswald und C. D. Preston
hierfir war sicher gewaltig; der Gewinn, den
die Nutzer dieses Werkes haben, lohnt aber
ihre Mlhen.

Hermann Manitz

SoclETE BoTANIQUE D’ALSACE (ed.): Les Fou-
geres d’Alsace, d’Europe et du Monde (Actes
du Colloque en hommage a Claude Jéréme
(1937-2008) a Strasbourg les 3—4 Octobre
2009). — Strasbourg: Société Botanique d’Alsace,
2012. — 198 Seiten, zahlreiche Farbabbildun-
gen.

Den festen Kartoneinband ziert ein Aquarell
von Huperzia selago. Wohl auch deshalb ist
schon auf der Innenseite des Einbandes eine
inhaltliche Erweiterung des Buchtitels vermerkt:
.Fougeres et plantes alliées”.

Neben der BegriiRung der Teilnehmer durch
P. Geldreich und einem kurzen Uberblick tiber
das Wirken von Claude Jérome als Botaniker,
verfasst von M. Boudrie & al. (Auszug aus:
Monde des Plantes 496: 17-20. 2008) umfasst
der Band 17 wissenschaftliche Beitrage und
einen Exkursionsbericht. Mit Ausnahme einer
in Englisch und einer in Spanisch abgefassten
Arbeit sind alle in Franzdsisch. Eine Liste der

bei der Tagung ausgestellten Poster, zum Teil
mit Erlauterungen, und eine Namensliste der
etwa 110 Teilnehmer beschlieRen das Buch.

Claude Jérdome (1937-2008), Professor fiir
Geschichte und Geographie an der Universitat
von Strasbourg, war zuerst von Roger Engel
fir die einheimischen Orchideen begeistert
worden und hat sich spater, nach der Entde-
ckung des bekannten Vorkommens verschie-
dener Diphasiastren am ,Champ du Feu“1987
durch G. Ochsenbein, intensiv mit dieser Gattung
und den Farnen Uberhaupt beschaftigt. So ist
C. Jérbme einer der Autoren der neuen Flach-
barlapp-Art Diphasiastrum oellgaardii. Von
seinen 84 Publikationen beschaftigen sich 54
mit Pteridophyten. Ein entsprechendes Ver-
zeichnis ist in der schon zitierten Zeitschrift
,Monde des Plantes* erschienen. Jérbme war
einer der renommiertesten Farnkenner des El-
sass, der zu vielen Kollegen, auch aus Deutsch-
land, enge Kontakte pflegte.

Der wissenschaftliche Teil fihrt den Leser
zuerst in Form einer kuriosen Geschichte einer
Versteinerung von Psaronius (Marattiales) in
die Welt der Palaobotanik ein (A. Braun).

Nur wenigen dirfte der kleine botanische
Garten von Saverne bekannt sein, der von
dem bedeutenden Botaniker Emile Walter 1937
begriindet wurde und der auch eine interessante
Farnabteilung besitzt. In der kurzen Beschrei-
bung der Geschichte des Gartens durch F. Tour-
nay werden die Uber 70 kultivierten Farnarten
gelistet, wertvoll fir Farnforscher, denen hier
eine Materialquelle zur Verfligung steht, die
auch schwer zugangliche Taxa wie Dryopteris
tokyoensis oder Polystichum xwirtgenii enthalt.

Nach diesem kurzen Auftauchen in die Welt
der lebenden Farne wird der Leser in den
nachsten drei Beitrdgen zu herbarisierten Farnen
entflhrt, die im Herbar der Universitat Strasbourg
lagern. Es umfasst etwa 450000 Specimen
aus der ganzen Welt. F. Deluzarche & M. Hoff
berichten kurz Uber die dort vorhandenen
Sammlungen von J.-B. Mougeot, A.L.A. Fée,
E. Walter (von den beiden letzteren sind auch
Bibliographien abgedruckt), von der aus der
zweiten Halfte des 19. Jahrhundert stammenden
norditalienischen Sammlung von E. C. ltaliano,
sowie Belegen von G.L. Rabenhorst. Flr Bo-
taniker aus dem stidwestdeutschen Raum kénn-
te eine Pflanzensammlung aus Baden von In-
teresse sein, die etwa 1000 Aufsammlungen
umfasst und aus den Jahren 1853-1878 stammt.
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Wie F. Deluzarche & G. Haan-Archipoff berich-
ten, besitzt die Sammlung in Strasbourg ver-
mutlich auch viele Typus-Exemplare, vor allem
aus Mittel- und Siidamerika, die aber nur zu ei-
nem geringen Teil (102) verifiziert wurden.

Der Botaniker Pater C. Le Gallo sammelte
Mitte des 20. Jahrhunderts vor allem auf den
franzdsischen Antilleninseln Guadeloupe und
Martinique. Seine umfangreichen Aufsammlun-
gen sind auf verschiedene Herbarien verteilt.
In Strasbourg sind davon etwa 150 Specimen,
vor allem Farne, vorhanden, mit einem Schwer-
punkt auf den Gattungen Hymenophyllum und
Trichomanes (Bericht von M. Hoff, C. Laub,
G. Cremers & F. Deluzarche).

Ebenfalls von Pteridophyten iberseeischer
Gebiete berichten vier weitere Beitrage. So
beschreiben S. Muller und R. Etcheberry Bo-
trychium matricariifolium, B. multifidum, B. min-
ganense und Ophioglossum pusillum auf dem
Archipel von Saint-Pierre-et-Miquelon.

Von den 335 zu den Pteridophyten zahlenden
Sippen in Franzdsisch-Guyana sind lediglich
sieben geschitzt. M. Boudrie & G. Cremers
geben fir die sieben geschitzten Farne eine
kurze Beschreibung und ihre Verbreitung an.

Eine weitere Arbeit behandelt die beiden
Blechnum-Arten B. loxense und B. stipitellatum
in Zentral- und Stidamerika anhand detaillierter
morphologischer Merkmale (C. H. Rolleri, C. Pra-
da, L. M. Passarelli & J. M. G. y Galan). Da sie
in Spanisch verfasst ist muss der Rezensent
gestehen, lediglich die englische Zusammen-
fassung verstanden zu haben.

In einem kurzen Beitrag beleuchtet
J.-M. N. Walter eine beklagenswerte Unart von
uns Pflanzenliebhabern, immer noch Zierpflan-
zen, vor allem auch Orchideen mit Baumfarn-
unterlagen zu kaufen, obwohl es langst Ersatz
gibt. Das rottet, wie der Verfasser ausfiihrt,
den Baumfarn Dicksonia sellowiana in Brasilien
in den naturlichen Waldhabitaten fast aus.

Nicht nur mit Farnen aus exotischen Gebieten
beschaftigt sich der Tagungsband, auch die
Farnwelt Mitteleuropas wird in sieben Beitragen
beleuchtet.

Die Pteridophyten eines ganzen, wenn auch
nicht allzu grof3en Landes breitet Y. Krippel vor
den Lesern aus, wobei er von der Entdeckung
von Hymenophyllum tunbrigense 1823 an einen
geschichtlichen Abriss der Erfassung der auf
Luxemburger Gebiet wachsenden Farnpflanzen
gibt, der bis zu den neuesten Funden fiihrt.

Die Rote Liste der Luxemburger Pteridophyten
zeigt bei einer Reihe von auch im angrenzenden
Deutschland gefahrdeten oder verschollenen
Taxa das Signum RE, regionally extinct. Aber
noch ist neben Osmunda regalis, Polystichum
setiferum, P. lonchitis und Asplenium xmurbeckii
auch der ,Bannertrager Hymenophyllum tun-
brigense vorhanden.

Auch drei weitere Arbeiten geben Uberblicke
Uber grofiere Regionen. So berichten A. Bizot,
P. Holveck, P. Amblard & D. Cartier Gber Neu-
und Wiederfunde von bemerkenswerten Farnen
s.l. in sechs Départements im Nordosten Frank-
reichs. Uber alte und neue Fundorte von Poly-
stichum braunii in den Vogesen, (ber ein seltsam
gezacktes Asplenium viride var. incisum und
35 Fundorte von Diphasiastrum tristachyum. Mit
lehrreichen Farbtafeln werden die Funde der
Dryopteris-affinis-Hybriden D. xcomplexa und
D. xcritica dargestellt.

Ein noch gréReres Gebiet stellen die Autoren
M. Hoff, W. Kramer, M. Zemp, L. Schwebel &
P. Holveck vor. Sie listen die mehr oder minder
seltenen Pteridophyten (99 Taxa) im Oberrhein-
Gebiet, das Teile Ostfrankreichs, der Siidpfalz,
des westlichen Baden-Wirttemberg sowie der
Nordschweiz umfasst. Eine Besonderheit der
aus der Literatur zusammengetragenen Daten
ist die Anordnung nach Gefahrdungsstufen, wie
sie von den in dem Gebiet zustandigen 40 un-
terschiedlichen Schutzbestimmungen ausge-
wiesen werden.

Ein relativ kurzer Beitrag von E. Brugel &
C. Hennequin beschreibt die Bemuihungen in
der vier Departements umfassenden, an die
Westschweiz angrenzenden Franche-Comté,
seltene und gefahrdete Farne zu schitzen. Das
wird vor allem an Diphasiastrum tristachyum
und Polystichum braunii exemplifiziert.

In dem Sammelband werden aber auch ein-
zelne mitteleuropaische Arten behandelt. Welcher
Kartierer von Farnen traumt nicht davon, we-
nigstens einmal in seinem Untersuchungsgebiet
Botrychium matricariifolium zu finden. Im lothrin-
gischen Warndt und den Nordvogesen sind
sogar eine ganze Reihe Fundorte bekannt. Uber
die wechselvolle Entwicklung der etwa 30 Po-
pulationen in den letzten 30 Jahren berichten
S. Muller & P. Richard. Die Ursachen des in
den letzten Jahren beobachteten Riickgangs
sowie die BestandsgréRe werden diskutiert. Ei-
nem ganz anderen Thema widmet sich der
kurze Artikel von J. Schneller. Es ist den Bota-
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nikern ein bekanntes Phdnomen, dass Pflanzen,
die vom Flachland bis in die Bergregion wachsen
in tieferen Lagen oft anders aussehen als im
Gebirge, ein Anpassungsprozess. Es wurde
gezeigt, dass Athyrium filix-femina aller Hohen-
stufen geringe genetische Variabilitat besitzt.
Versetzt man Pflanzen der Art aus den ver-
schiedenen Hoéhenstufen in ein Beet des bota-
nischen Gartens in Zlrich, so zeigen sie signi-
fikante Unterschiede in der GroRRe und Anzahl
der Blatter und der Wurzeln, es scheint also ein
Widerspruch zwischen genetischer Ahnlichkeit
und deutlicher 6kophysiologischer Variabilitat
zu bestehen, der in weiteren Untersuchungen
geklart werden soll. Einem vor allem Taxonomen
interessierendes Thema haben sich M. Boudrie
und R. L. L. Viane gewidmet. In einer minutiésen
Aufarbeitung der Historie der Benennung des
heute als Asplenium foreziense bezeichneten
Farnes wird die wechselvolle Geschichte der
Namensgebung nachvollzogen. Im Verlaufe der
Arbeit stellte es sich heraus, dass kein Typus-
Exemplar der Species existiert, weshalb die
Autoren eine Lectotypisierung vornahmen. Eine
sehr umfangreiche Literaturliste beschliel3t die
Publikation.

Selten erfahrt man als Pteridologe oder Farn-
freund, ob Farne auler in der botanischen Wis-
senschaft oder in der Gartengestaltung auch
noch weitere Anwendungen erfahren — meist
fallt einem nur die in friiheren Zeiten erfolgte
Verwendung von Rhizomextrakten von Dryopteris
filix-mas als Entwurmungsmittel ein, die inzwi-
schen langst auf der Negativliste der Phyto-
pharmaka gelandet sind. In diesem Band erhalt
der Leser einen weitgespannten Uberblick (iber
eine Vielzahl von Anwendungen, wobei der
recht ausfihrliche Aufsatz von J.-B. Gallé auch
noch mit zahlreichen Cartoons aufgelockert ist.

Die Serie der Beitrage beschlie3t ein Exkur-
sionsbericht von P. Holveck, H. Tinguy & M. Hoff:
Auf den Spuren von Claude Jérome.

Hervorzuheben ist die prachtige und infor-
mative farbige Bebilderung fast aller Beitrage.
Auf den nahezu 200 Seiten des Buches werden
eine Vielzahl von Themen angeschnitten, aber
es gilt dabei nicht das Goethe-Wort: “wer vieles
bringt, wird manchem etwas bringen®, sondern
es kommen sowohl an speziellen Themen, als
auch allgemein an Farnen Interessierte auf ihre
Kosten; flr die eigene Bibliothek eine empfeh-
lenswerte Anschaffung!

Walter Bujnoch

Wo6Rz, ArRNO: Revision of Eryngium L. (Api-
aceae—Saniculoideae): General part and
Palaearctic species. — Bibliotheca Botanica 159.
— Stuttgart: Schweizerbart Science, 2011. —
493 Seiten, 84 Textabbildungen, 41 Tabellen
(schwarz-weil}) 12 Fototafeln (farbig).

Die vorliegende monographische Bearbeitung
in englischer Sprache ist in einen allgemeinen
Teil (p. 9-98) und einen speziellen, systemati-
schen Teil (p. 99—-493) gegliedert.

Im allgemeinen Teil werden Fragestellungen
behandelt, die die Gesamtgattung betreffen,
deren Areal in drei Teilareale zerfallt und neben
dem palaearktisch-nordafrikanischen noch ein
amerikanisches und ein australisches Teilareal
besitzt. Im palaearktisch-nordafrikanischen Teil-
areal liegen die Zentren groRter Artenvielfalt in
Anatolien (22 Arten), den Atlaslandern (17 Arten)
und auf der Pyrendenhalbinsel (15 Arten). Im
amerikanischen Teilareal liegen die Gebiete
groRter Artenvielfalt in Stidbrasilien (54 Arten)
und Mexiko (51 Arten), wahrend im australischen
Hauptareal 6 Arten vertreten sind.

Die Geschichte der Erforschung der Gattung
und der bildlichen Darstellungen, die von Leon-
hard Fuchs (1543) und Hernandez (1651) bis
zu Zeichnungen reichen, die flr die vorliegende
Publikation angefertigt wurden, gestatten es,
zeitliche Anderungen des Darstellungsstils und
der Detailbehandlung im speziellen Teil zu stu-
dieren. 46 Habitusfotografien auf 12 Tafeln be-
schlief3en die hervorragend wiedergegebenen
Abbildungen.

Der Bearbeitung liegen als Material Belege
aus 27 bedeutenden Herbarien zugrunde. Sie
dienen sowohl firr die systematische Bearbeitung
der Sippen, als auch zur Erstellung der Ver-
breitungskarten, die fir alle behandelten Arten
vorliegen. Die Grundlagen fir die einzelnen
Abschnitte des allgemeinen Teils und das pflan-
zensoziologische Verhalten der einzelnen Sippen
wird in sehr umfangreichen Tabellen und Uber-
sichten vorgelegt. Dazu gehdéren modifizierte
Ellenbergwerte, Ergebnisse eingehender fruch-
tanatomischer Studien, die fir kladistische und
taxonomische Methoden durchgefliihrten Un-
tersuchungen und deren analytische Bewertung
fir eine umfangreiche Datenmatrix, die alle
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Arten der Gattung umfasst und Grundlage fiir
kladistische Untersuchungen sind, die mit den
molekularbiologischen Ergebnissen von KaDe-
REIT & al. (2008; Taxon 57: 365-382) verglichen
werden. Dazu werden die Merkmale und ihr ta-
xonomischer Wert fir die Gattungsgliederung
ausfuhrlich diskutiert. Morphologische und ana-
tomische Merkmale, chemische Charakteristika,
zytologische und 6kologische Eigenschaften
werden aufgeflihrt und bewertet. Es folgen ein
Abschnitt Gber die Nomenklatur der Gattung
und die Darstellung der aus den Merkmalsana-
lysen sich ergebenden kladistischen ,Stamm-
baume*.

Der Autor gliedert die Gattung in 7 Untergat-
tungen, von denen eine nur eine Art enthalt,
aber andere, die viele Arten umfassen, in etliche
Sektionen unterteilt werden. Beide sowie die
61 palaearktischen Arten werden am Ende des
allgemeinen Teils in detaillierten Bestimmungs-
schlisseln gegeneinander abgegrenzt.

Im speziellen Teil werden die Arten des be-
handelten Teilareals nach der gleichen, Uber-
sichtlichen Gliederung behandelt, deren Grund-
lagen die taxonomischen und systematischen
Untersuchungen des Autors sind. Dieses Muster
wird in der folgenden Reihung abgearbeitet: Ty-
pus, Bedeutung und Etymologie des wissen-
schaftlichen Namens, Beschreibung der Pflanze,
Variabilitdt, Chromosomenzahlen, molekularbio-
logische Einzelheiten, Biologie, verwandtschaft-
liche Beziehungen, Verbreitung (Karten und Auf-
listung des ihnen zugrunde liegenden Beleg-
materials), Okologie (in tabellarischer Darstellung
nach einer Vielzahl von Quellen), Populations-
dynamik und ihr Gefahrdungsstatus, chemische
Inhaltsstoffe und Ethnobotanik.

Das streng eingehaltene Muster der Be-
schreibung aller Sippen umfasst die Charakteri-
sierung von Grundblattern, Stangeln, Stangel-
blattern, Bllitenstand, Hull- und Tragblattern,
Kelch- und Blltenblattern sowie Friichte, nachdem
im allgemeinen Teil fiir alle deren taxonomischer
Wert Uberprift wurde.

Wenn hier ein besonderes Augenmerk auf
die funf Mitteleuropa erreichenden Arten (1) Eryn-
gium alpinum, (2) E. amethystinum (var ame-
thystinum), (13) E. campestre, (34) E. maritimum
und (39) E. planum gelegt wird, fallen einige
Nachteile der Bearbeitung auf. So stellen die
Verbreitungskarten dieser Arten in dem Teilgebiet
eher die historischen Verbreitungsgebiete als
den Zustand am Anfang des 21. Jahrhunderts

dar. Bei E. planum zum Beispiel stammen von
den 131 Belegen, die fiir die Erstellung der Ver-
breitungskarte benutzt wurden, 70 aus der Zeit
vor 1901, 24 aus den Jahren 1901-1920, 11
aus 1921-1940, 7 aus 1941-1960, 11 aus 1961—
1980, 7 aus 1981-2000 und 1 aus der Zeit
nach 2000. Fir die Betrachtung des mitteleuro-
paischen Raumes (Hegi-Grenzen) ist die Situation
ganz ahnlich, so dass man aus der Verbrei-
tungskarte nicht auf den Istzustand der Vor-
kommen schlielen darf. Die fir die Kartener-
stellung herangezogenen pflanzensoziologischen
Ergebnisse beziehen sich nur zu einem geringen
Teil auf Mitteleuropa. Fir die anderen mitteleu-
ropaischen Arten der Gattung, vielleicht mit Aus-
nahme von E. campestre, gilt entsprechendes.
Beim eingehenden Studium der mitteleuropai-
schen Arten fielen dem Rezensenten einige
Dinge auf, die in die Verantwortung des Verlages
fallen und irritierten:

Der kursiv gesetzte Arthame zu Beginn der
Artkapitel ist im gleichen Schriftgrad wie die
fettgedruckten Abschnittsiiberschriften innerhalb
der Behandlung der betreffenden Arten gesetzt.
Da er keinen wesentlich groReren Abstand zum
vorangehenden Text hat, fallt er kaum ins Auge,
was ein mihsames Suchen der einzelnen Arten
nach sich zieht, auch weil im Namensindex der
Arten (p.471-473) jegliche Seitenangaben
fehlen, die im Allgemeinen Index (p. 474—479)
und im Geographischen Index (p. 480—481) vor-
handen sind.

In der systematischen Behandlung der ein-
zelnen Arten folgt nach dem Artnamen und An-
gaben zum Typus ein Abschnitt Ic., in dem auf
die im Text vorliegende Abbildung verwiesen
wird. Im weiteren Text zu jeder Art folgt dann
noch einmal ein Abschnitt: ,lllustrations®, in dem
in der Regel die vorher genannte Abbildung
nochmals zitiert wird, manchmal nur diese.
Solche doppelten Nennungen kénnte man ver-
meiden.

Ein groRRer Nachteil in der Textgestaltung ist
auch durch den drucktechnischen Umbruch bei
der Platzierung der Tabellen zu sehen, die er-
staunliche Unschonheiten mit sich bringen: Im
Text zu E. amethystinum liest man am Ende der
Seite 122 in der letzten Zeile der rechten Text-
spalte: ... ,from Naoussa to Pigadia 40°39'32,1°N,
21°59'23,3“E" ... . Dann folgt auf Seite 123 die
erste Seite einer umfangreichen Tabelle, die bis
zur Seite 136 reicht, der unterbrochene Text
wird dann auf der Seite 137 mit: ...“22. 7. 2004.
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Clearing in beech forest, Juniper heath,” ... fort-
gesetzt. Das ist beileibe kein Einzelfall. Ein wei-
teres Beispiel findet man auf Seite 56. Hier
lautet der Text in den letzten Zeilen der rechten
Spalte: ... ,chromosome base number of x = 8.
Both groups are spe-“, der sich auf Seite 66
(nach umfangreicher Tabelle) ,cies-rich and have
all characters of recently radiated groups.” fort-
setzt. Leider fallt es schwer, (iber solche Arger-
nisse hinwegzusehen, die der Verfasser kaum
zu verantworten hat, aber den Nutzer der wert-
vollen Arbeit verargern.
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