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Man sieht nur, was man kennt. Unterscheidung zwischen
Stellaria ruderalis und den anderen Arten der
Stellaria-media-Gruppe

Dieter Frank und Heino John

Zusammenfassung

FrANK, D. & JoHN, H. (2023): Man sicht nur, was man kennt. Unterscheidung zwischen Stel-
laria ruderalis und den anderen Arten der Stellaria-media-Gruppe. — Mitt. florist. Kart. Sach-
sen-Anhalt (Halle) 28: 3—14. Die makroskopisch erkennbaren Unterscheidungsmerkmale der
vier in Mitteleuropa vorkommenden Arten des Stellaria-media-Aggregats werden vorgestellt
und diskutiert. Schwerpunkt bildet die Abgrenzung von S. neglecta zu S. ruderalis und von
S. media zu S. ruderalis. Relevante Unterscheidungsmerkmale werden durch Abbildungen
veranschaulicht.

Abstract

FrANK, D. & JonN, H. (2023): The unknown stays mostly unseen. Determination of Stel-
laria ruderalis inside the Stellaria media group. — Mitt. florist. Kart. Sachsen-Anhalt (Halle)
28: 3—14. Macroscopically visible distinguishing characteristics of the four species in the Stel-
laria media group occurring in central Europe are presented and discussed. The focus is on
the differentiation of S. neglecta from S. ruderalis and S. media from S. ruderalis. Main fea-
tures are illustrated by images.

Einfithrung

Noch Anfang des 20. Jahrhunderts wurde neben Stellaria media (Alsine media) nur Stellaria
apetala (Alsine pallida, Stellaria pallida) erwahnt, so bei KRAUSE in STURM (1901), letztere
noch in reduzierter Schriftgrofe. REINOHL (1903) hat bei seiner Analyse von iiber 74.000
Bliiten wohl das gesamte Spektrum des Stellaria-media-Aggregats beprobt und zéhlte 1-11
Staubblatter (zumeist 3-5).

In der floristischen Bestimmungsliteratur der letzten Jahrzehnte wurden im Stellaria-media-
Aggregat drei Arten verschliisselt (z. B.: ROTHMALER 1966, FRIEDRICH in HEGI 1979, HUGIN et
al. 2015, PAROLLY & ROHWER in Schmeil-Fitschen 2019, DILLENBERGER in MULLER et al. 2021,
DickoR¥ in offene Naturfiihrer https:/offene-naturfuehrer.de/web/Stellaria_(Mitteleuropa)).

LepSi et al. (2019) analysierten das Stellaria-media-Aggregat und beschrieben eine vierte Art,
Stellaria ruderalis LEPSI, LEPST, KAPLAN & KOUTECKY (Abb. 1). Neben den beiden diploiden
Arten S. neglecta WEIHE und S. apetala Ucr1a [Syn.: S. pallida (DUMORT.) CREP.] unterschei-
den die Autoren zwei tetraploide (bzw. hypotetraploide) Arten, S. media (L.) VILL. und S.
ruderalis.

Auch bei der tetraploiden S. cf. neglecta bei HAND & KumMER (2013) und der postulierten
tetraploiden Rasse von S. neglecta bei HUGIN et al. (2015) handelt es sich moglicherweise um
die neu beschriebene tetraploide S. ruderalis.

HAND (2020) fasste den damaligen Kenntnisstand zur Differenzierung des Stellaria-media-
Aggregats zusammen und mahnte weitere Untersuchungen zur Unterscheidung der Sippen
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an. BoMBLE (2020) gab Hin-
weise zur morphologischen
Unterscheidung von S. me-
dia und S. ruderalis.

Eigene Untersuchungen von
Pflanzen des Stellaria-me-
dia-Aggregats aus Sachsen-
Anhalt bestdtigten zwar
sehr bald das Vorkommen
einer vom allgemeinen Er-
scheinungsbild der S. me-
dia abweichenden Sippe, es
zeigte sich aber, dass deren
Habitus sich im Jahresver-
lauf verdndert.

Abb. 1: Stellaria ruderalis. Kron-
blatter kiirzer als Kelchblitter,
drei  Staubblitter.  Gutenberg
(Saalekreis), 30.04.2022, Foto D.
Frank.

SchlieBlich bereitete die morphologische Unterscheidung von S. media und S. ruderalis nur
noch wenige Schwierigkeiten. Grofere Probleme gab es bei der morphologischen Abgrenzung
von S. neglecta zu S. ruderalis. Die Ergebnisse dieser Untersuchungen und die wichtigsten
morphologischen Unterscheidungsmerkmale sollen hier dargestellt werden.

Material und Methoden

Von Pflanzen des Stellaria-media-Agg. aus Sachsen-Anhalt mit Verdacht auf S. neglecta und
S. ruderalis sowie Vergleichsmaterial von S. media wurden Foto- und Herbarbelege angefer-
tigt. Die nach LEPSi et al. (2019) relevanten morphologischen Merkmale wurden iiberpriift und
tabellarisch zusammengestellt. Schwerpunkt bildete die Analyse der makroskopisch erkenn-
baren Merkmale. Die Samen wurden mit einem Binokular untersucht, eine mikroskopische
Analyse der Samenoberflache (40-fach) erfolgte nur exemplarisch. Die Herbarbelege wurden
im Herbarium des Landesamtes fiir Umweltschutz Sachsen-Anhalt (HALN) hinterlegt. Fiir
aktuelle Vorkommen von S. ruderalis wurde gepriift, ob von den Ortlichkeiten #ltere Anga-
ben zu S. neglecta vorliegen (Datenbank Farn- und Bliitenpflanzen Sachsen-Anhalt, Arbeits-
stand 2021).

Unterscheidungsmerkmale nach LEPSi et al. (2019)

LEpSi et al. (2019) untersuchten zahlreiche morphologische Merkmale von Pflanzen des S.-
media-Agg. Die zur Unterscheidung der Taxa relevanten Merkmale aus den umfangreichen
Untersuchungsergebnissen fassten sie in einem dichotomen Bestimmungsschliissel zusam-
men. Die dort aufgefiihrten Kriterien sind in Tabelle 1 dargestellt.
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Tab. 1: Diagnostisch wichtige Unterscheidungsmerkmale der Arten des Stellaria-media-Aggregats. Zusammenge-
stellt und iibersetzt nach dem Bestimmungsschliissel aus LEPSI et al. (2019). KBI. = Kelchblitter, OS = Oberseite.
Fettdruck bei besonders relevanten Merkmalen.

Stellaria apetala | Stellaria neglecta | Stellaria ruderalis | Stellaria media
Hohe der Pflanze | bis 35 cm bis 80 cm bis 80 cm bis 50 cm
Kronblatter fehlend oder sehr | so lang oder kiirzer als KBI. bis | kiirzer als KBI.
kurz (bis 1/3 der |ldnger als KBL. | gleich lang
Linge der KBI.)
Farbe von Spossen | gelblich-griin griin gelblich-griin griin bis dunkelgriin
und Bléattern
Bliitenstiel nicht sehr diinn | sehr diinn nicht sehr diinn nicht sehr diinn
(0,16-0,24 mm)
Bliitenstand gedrangt locker anfangs gedringt, | nicht gedréngt,
spéter locker Lénge der ersten
Internodien deutlich
ungleich
Staubblatter (1-)2-3(4) 810 3-5(-10) 3-5(-10)
Narbe aufsteigend, aufrecht, zur aufsteigend, aufrecht, nur Spitze
zuriickgebogen | Spitze zuriick- nur Spitze zuriickgebogen
gebogen zurilickgebogen
Samenfarbe hellbraun bis dunkelbraun hellbraun bis braun bis
braun dunkelbraun dunkelbraun
Warzen auf Samen | kurz lang, hoher als lang, hoher als kurz, meist so hoch
breit, verstreute | breit, wenige oder | wie breit, flache oder
Papillen auf OS | keine Papillen auf | abgerundete Spitze,
(O verstreute oder dichte
Papillen auf OS
obere Blatter und oval oder oval oder elliptisch | breit oval oder
Hochblatter elliptisch elliptisch

Wichtigste Unterscheidungsmerkmale von Stellaria ruderalis zu S. media und
S. neglecta

Da Stellaria apetala (Abb. 2, 3) relativ gut abgrenzbar ist und in der praktischen Geldandearbeit
nur gelegentlich die Unterscheidungsmerkmale zu S. media (Abb. 4, 5, 19) gepriift werden
miissen, werden hier die fiir die Bestimmung wichtigsten Charakteristika von S. ruderalis zu
S. media und S. neglecta diskutiert.

Alle drei Arten kdnnen an geeigneten Wuchsorten iippige Pflanzen hervorbringen, die bis
iiber 50 cm Hohe erreichen. Mastige Pflanzen, insbesondere von S. media und S. ruderalis,
bendtigen dazu aber oft Halt in einem dichten Bestand. Bei kleinen bzw. niedrigen Pflanzen
handelt es sich in der Regel um S. media. Nicht immer sind die nachfolgend beschriebenen
Bestimmungsmerkmale gleichzeitig verfiigbar, beispielsweise ist die Anzahl der Staubblatter
selten gleichzeitig mit der Form der Warzen auf den Samen sicher zu ermitteln.

Stellaria ruderalis besitzt zu Beginn der Blithphase oft einen gedrungenen Bliitenstand
(Abb. 6). Dieser streckt sich im Laufe der Bliitezeit der Pflanzen (Abb. 7). Das Fehlen eines ge-
drungenen Bliitenstands kann also nicht als Negativmerkmal angesehen werden. Nicht selten
kommt es bei geeigneten Wuchsorten, wo die Bliitentriebe Halt finden, wie an Baumstdmmen,
Mauern oder in lichtem Gebiisch, zu einer starken Verlangerung der Stiele der Fruchtstdnde.
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Abb. 2—4: Blitenstdnde von Stellaria-Arten. — 2, 3: Stellaria apetala, gedrungene Bliitenstdnde, Bliiten sich nicht
voll 6ffnend. Gutenberg (Saalekreis), 19.04.2021; keine Kronblitter (2), gelblich griine Blatter (3). — 4: Stellaria
apetala (links) und S. media (rechts) im Vergleich. Ackerrand W GroBwilsdorf (Burgenlandkreis), 22.04.2021.
Fotos: D. Frank.
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Ein zuverldssiges Merkmal zum
Erkennen von S. media ist die ge-
ringe Hohe der Warzen aufreifen
Samen. Die Warzen von S. media
sind etwa so hoch wie breit (Abb.
8), wiahrend bei S. neglecta und S.
ruderalis zumindest die Warzen
der (drei bis fiinf) mittleren War-
zenreihen der Samen mehrfach
(2-3-fach) hdher als breit und
vertikal etwas abgeplattet (band-
formig) sind (Abb. 8, 9). Dieses
Merkmal ist bei der iiblicherwei-
se reichlichen Samenproduktion
der Arten auch im Geldnde mit
einer einfachen Lupe gut zu er-
kennen. Nur fertile, reife Samen
sollten analysiert werden.

Pflanzen mit langen und diinnen
Bliitenstieclen deuten ebenfalls
auf S. neglecta oder S. rude-
ralis (Abb. 10). Allerdings ist
das Fehlen langer Bliitenstiele
kein Negativmerkmal, da sich
der Bliitenstand bei S. ruderalis
noch strecken kann (Abb. 7). An
sonnigen Wuchsorten konnen
auch die Bliitenstiele von S. ne-
glecta kiirzer und kréftiger sein
(Abb. 11).

Die Unterscheidung von S. ne-
glecta und S. ruderalis gelingt
am besten anhand der Bliiten-
merkmale, insbesondere der An-
zahl der Staubblitter.

Abb. 5: Stellaria media, regelmaBige
offene Bliiten, meist fiinf (hier sechs)
Staubblatter. GroBwilsdorf (Burgen-
landkreis), 22.04.2021. Foto D. Frank.

Abb. 6: Stellaria ruderalis, gedrunge-
ner Bliitenstand einer jungen Pflanze.
Allstedt, Borntal (Lkrs. Mansfeld-Sud-
harz), 24.04.2023. Foto D. Frank.
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Abb. 7: Stellaria ruderalis, gestreckte Bliitenstdnde zur Fruchtreife. Haynsburg (Burgenlandkreis), 30.06.2021,
Foto D. Frank.

8 o i 9

Abb. 8, 9: Samen verschiedener Stellaria-Arten. — 8: Stellaria ruderalis (links), S. media (rechts oben) und S.
apetala (rechts unten). — 9: Stellaria neglecta (links) und S. ruderalis (rechts). Fotos: D. Frank.
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Abb. 10-14: Stellaria neglecta. — 10: Pflanze mit langen, extrem diinnen Bliitenstielen, schattiger Wuchsort im
Laubwald. — 11: Pflanze an voll besonntem Standort. — 12: Wuchsform mit Kronbléttern, die etwas lénger oder
gleichlang wie die Kelchblatter sind; zehn Staubblitter. — 13: Bliite mit ungeoffneten pink-farbenen Staubbeuteln.
— 14: Bliite mit dunkel-lila Staubbeuteln. Halle (Saale), Dolauer Heide, 06.05.2023. Fotos: D. Frank.
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Stellaria neglecta bildet regelmiaBig (8—) 10 Staubblétter aus (Abb. 12), die in einer in der Regel
voll gedffneten Bliite gut erkennbar sind. Nur frisch aufgebliihte Bliiten haben lila Staubbeu-
tel (Abb. 13). Gedffnete Staubbeutel sind gelb (Abb. 12), alte Staubbeutel konnen dunkelgrau
ausschen (Abb. 14).

Stellaria ruderalis bildet oft nur 3 (3—5) (Abb. 15, 16), manchmal aber im gleichen Bestand
6—9 (—10) (Abb. 17), teils unregelmiBig geformte Staubblitter aus. Diese sind in der oft nur
trichterformig gedffneten Bliite manchmal nur schwer zu erkennen. Bei S. neglecta sind die
Kronblatter langer (gelegentlich gleichlang), bei S. ruderalis kiirzer als die Kelchblatter.

Stellaria media hat zumeist kleinere Bliiten mit etwa 5 regelméBig angeordneten Staubbléttern
und Kronblittern, die kiirzer als die Kelche sind (Abb. 18, 19).

Tab. 2: Wichtigste Unterscheidungsmerkmale von Stellaria ruderalis zu S. media und S. neglecta. Besonders
bestimmungsrelevante Merkmale in Fettdruck.

Stellaria neglecta | Stellaria ruderalis Stellaria media

so lang oder lidnger | kiirzer als Kelchbltter

Kronblatter als Kelchblitter bis gleich lang kiirzer als Kelchblatter
Bliitenstiel sehr diinn (0,16- diinn, oft lang variabel, nicht sehr diinn
0,24 mm), lang
Bliitenstand locker an"fangs gedringt, nicht gedrangt,.dle Lange der
spéter locker ersten Internodien ungleich
Staubblatter 8- 10 3-5(-10) 3-5(-10)

lang, hoher als
breit

kurz, meist so hoch wie breit,

Warzen auf Samen flache oder abgerundete Spitze

lang, héher als breit

Diskussion

Die von LEPSI et al. (2019) neu beschriebene Stellaria ruderalis kommt auch in Sachsen-An-
halt vor. Auffallige, in Ausbreitung begriffene Bestidnde von besonders wiichsigen Pflanzen
des Stellaria-media-Agg. wurden schon seit geraumer Zeit an nahrstoffreichen Wegrandern,
Gebiischrdndern und urbanen Ruderalstellen im siidlichen Sachsen-Anhalt beobachtet. Wegen
der groflen Bliitenblétter und der manchmal zahlreichen Staubblétter mit roten Staubbeuteln
in frischem Zustand wurden diese Bestdnde von uns bisher unter S. neglecta eingeordnet, z. B.
ab 2007 in der Dolauer Heide (Halle). Es ist davon auszugehen, dass etliche Vorkommen im
Rahmen von Biotopkartierungen auch der allgemein haufigen S. media zugeordnet wurden.

Die Fundorte dieses jetzt als S. ruderalis beschriebenen Pflanzentypus sind neu. Es gibt von
diesen Stellen keine historischen Angaben von S. neglecta, so dass man annehmen muss, dass
diese Stellaria-Typen bei uns erst nach 2000 auftraten.

Die Pflanzen von S. ruderalis unterscheiden sich morphologisch und in der Art ihres Vorkom-
mens von S. neglecta. Wéhrend S. neglecta nach DILLENBERGER (2021) in feuchten, ruderalen
Wald- und Fluss-Auen auftritt, kommt S. ruderalis an néhrstoffreichen Wegréndern im Wald
und im Offenland, an Gebiischriandern und auf urbanen Ruderalstellen vor. Diese Standorte
sind zumeist deutlich trockener als jene von S. neglecta. Auf Ackern haben wir S. ruderalis
bisher nicht gefunden.

Auf eine detaillierte Darstellung der Unterschiede zu S. apetala wurde hier verzichtet, da
sie fiir die Geldndearbeit nicht von besonderer Relevanz sind. Die reduzierte Staubblattan-
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Abb. 15, 16: Stellaria ruderalis. — 15: Kronblitter kleiner als Kelchblitter, drei Staubblitter. Gutenberg (Saale-
kreis), 30.04.2022. — 16: Bliite mit drei Staubbldttern. Allstedt, Borntal (Lkrs. Mansfeld-Siidharz), 24.04.2023.
Fotos: D. Frank.

Abb. 17-19: Stellaria ruderalis und S. media im Vergleich. Wiese S Allstedt (Lkrs. Mansfeld-Siidharz), 24.04.2023,
Fotos: D. Frank. — 17: S. ruderalis aus Vergleich in Abb. 18. — 18: S. ruderalis (links) und S. media (rechts). — 19:
S. media aus Vergleich in Abb. 18,
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Nicht alle von LEPSi et al. (2019) genannten Bestimmungsmerkmale sind fiir die Gelandearbeit
relevant. Hierzu gehdren Pflanzenhdhe und -farbe, Narbenmerkmale, Samenfarbe, Papillen-
merkmale der Warzen auf den Samen sowie die Blattform. Weitere Untersuchungen zur Ver-
breitung von S. ruderalis sowie die Uberpriifung von Vorkommensmeldungen fiir S. neglecta
in Sachsen-Anhalt sind wiinschenswert.

Die Vorkommen von S. ruderalis in Europa werden als indigen angesehen. In der Tsche-
chischen Republik wiesen LEPSi et al. (2019) Vorkommen der neu definierten Sippe in Siid-
und Zentralbohmen sowie im siidlichen Médhren nach und vermuten, dass sie in Zentral- und
Stideuropa schon weit verbreitet ist und sich im noérdlichen Zentraleuropa gegenwirtig stark
ausbreitet. Angeregt durch diese Veroffentlichung existieren inzwischen mehrere Publikati-
onen zum Vorkommen der Art in Europa, so beispielsweise fiir Spanien (SAEZ GONALONS
2020), die Ukraine (Novikov et al. 2020), Italien (MaRrTINI 2021) und Osterreich (HOHLA
2022). STRID & Raus (2020) berichten nach Revisionen im Berliner Herbar iiber Belege aus
Griechenland und zitieren TYLER, der nach Herbarrevision in Lund feststellte, dass die Art auf
den Agiischen Inseln weit verbreitet ist. EL MOKNI et al. (2023) verdffentlichen Vorkommen in
Tunesien. Selbst liber neophytische Vorkommen in Korea (KANG et al. 2023) wurde berichtet.
In Internet-Datenportalen, z. B. iNaturalist, sind weitere Vorkommen angegeben.

Nachweise von Stellaria ruderalis in Sachsen-Anhalt (Abb. 20)

An den Vorkommen iiberall zahlreich, teilweise zu Tausenden.
3332/133 1 km NNO Mellin, Wegrand bei Briicke, 11.05.2022;
4242/222 1 km WNW Schiitzberg, Wegrand, 05.05.2021;
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4243/333 1 km NO Priesitz, feuchter Weg, 09.06.2021;

4437/421 1 km S Gutenberg, Hohlweg, 30.04.2022; 4437/422 1,5 km SO Gutenberg, Wegrand,
30.04.2022; 4437/432 Halle, Briicke zum Forstwerder, 29.04.2023; 4437/434 Halle, Hoher Weg, Weg-
rand, 30.04.2023;

4535/323 Eingang in das Lohholz, dem 6stlichen Teil des Rainholzes NW Oberfarnstddt und SW Klein-
Osterhausen, 2020;

4537/121 Halle, Dolauer Heide zwischen dem Sandberg und Kollmer Weg NW Nietleben an Wegrén-
dern, 2020; 4537/122 Halle-Dolau, Wegrand N Sportplatz Heidestral3e, 2021;

4537/411 Halle, Pfingstanger, Wegrand, 21.04.2021;
4538/334 500 m SO Déllnitz, Wegrand, Gebiisch, 03.05.2023;

4634/211 2 km SO Allstedt, Wegrand und Wiese, 24.04.2023; 4634/213 3 km SO Allstedt, Wegrand,
24.04.2023;

4735/113 1,5 km NNO Memleben, Waldweg, 27.04.2022; 4735/114 1 km WNW Kleinwangen, Langes
Gestell, Wegrand 27.04.2022;

4736/211 Miichelholz und Hesseltal W St. Micheln, Wegrander, 17.04.2020;
4738/414 zw. Rocken und Gostau, Wegréinder in Aufforstung, 19.04.2021;
4836/443 500 m WSW Neidschiitz, Wegrand in Forst, 09.06.2021;
4938/342 S Ortsrand Haynsburg, 30.06.2021;

4938/433 WNW Ossig, Agatal, Uferbereich, Hochstaudenflur, 26.04.2021;
5038/112 SW Spielplatz Breitenbach, Baumfuf an Weg, 22.05.2021.
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